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[Krag.] _
at jeg i Fjor kritiserede hele Reformens
Afsnit om Underholdsbidrag til Bern, fadte
1 og udenfor Aigteskab, hvad angaar Ud-
videlsen af-Forsorgen til ogsaa &t omfatte
Born'af Enkemsend. Jeg fremforte de meget
betydelige gkonomiske Konsekvenser, som
dette afgjort vil faa. Jeg paaviste, synes
det mig, tilstreekkelig klarf, at Beregningen
af Udgiftsforagelsen, som vilde indtraede
ved Medtagelsen af HEnkemsends Bern,
neppe vilde holde Stik, og jeg hevdede, at
Konsekvensen af denne Bestemmelse maatte
blive, at man gik til en almindelig Bornefor-
sorg, selv hvor Forsmldrene er i Live, blot
deres Indteegt ligger under en vis Greense.
Jeg ved jo godt, at den hgjteerede Minister
under Udformningen af denne Socialreform
er veget tilbage for at stille dette Krav,
hvis Betimelighed den hgjterede Minister
for en halv Snes Aar siden var inde paa.
Jeg ved meget vel, at den hgjterede Minister
ikke har ment at kunne fastholde dette;
men det vil hurtigh vise sig, at Livet vil
veere steerkere end Loven og kraeve en Ud-
videlse paa dette Punkt, som i Virkelig-
heden vil blive Indgangen til Opfyldelse af
de yderliggaaende socialistiske Partiers Krav
om Samfundets Overtagelse af Borneforsor-
gen i det hele.

Nu er det jo utvivisomt saa, at baade
hvad det offentliges Stotte til Bern fodte
udenfor Aigteskab og til Enkebgrn angaar,
treenger Lovgivningen til en Reform.. I
Enkebgrnsloven er der jo — hvad ellers i
Almindelighed ikke er Tilfeeldet ved Under-
stottelseslovgivning — fastsat Trangsgren-
ser, Formues- og Indkomstgrenser, som
Vilkaar for Adgangen til at modtage Stotte
til saadanne Beorn, som har mistet deres
Forsgrger, og disse Greenser er utvivisomt
sat ret snavert. Derfor har vi jo ogsaa
gentagende paa Rigsdagen i den sidste
halve Snes Aar beskeftiget os med disse
Spergsmaal. Men jeg mener rigtignok, at
den Maade, hvorpaa den hojteerede Minister
vil lgse Opgaven, gaar videre, end rimeligh
er, og videre, end Berekraften tilsteder, og
den er tillige farlig i sine Konsekvenser.

Naar jeg siger, at i Enkebernsloven ey
Trangsgrenserne for Opnaselsen af denn@
Stette sat ret snwvert, maa jeg foje til, at
der jo findes Bestemmelser ogsaa i denne
Lov, som i den administrative Udformning
1 Praksis har fert til Konsekvenser, som
ganske afgjort maa siges at vwere komplet
urimelige, og Konsekvenser indenfor denne
Lovgivning som paa saa mange andre af
den sociale Lovgivnings Omraader — jeg
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| straalende Eksempel —, som denne Lovgiv-

nings Fedre overhovedet slet ikke havde
teenkt sig Muligheden af. Der staar nemlig
i den gwldende Lov en Bestemmelse, som
siger, at saafremt Enkens Kaar veesentlig
forbedres ved Forhojelse af Indtegt eller
Tilveekst af Formue, som ikke skyldes
hendes eller hendes Borns Arbejde, saa kan
der veere Tale om senere at tage Under-
stottelsen fra hende. Altsaa, hvis hendes
Kaar forbedres gennem Indkomst eller
Formuetilveekst, som ikke skyldes hendes
eget Virke direkte, saa kan Understattelsen
tages fra hende. Mon nu virkelig Enke-
bornslovgivningens Feedre har ment, at
dette skulde betyde, at hvis en Enke en
Gang har faaet Understottelse til sine Bern,
saa er det ganske ligegyldigt, hvorledes ved
hendes egen Arbejdsindsats hendes ekono-
niske Forhold maatte eendre sig; den Under-
stottelse, hun en Gang har faaet, har hun
vedvarende Adkomst til. Jeg foler mig over-
bevist om, at dertil har man aldeles ikke
sigtet ved Lovens Udformning af den Be-
stemmelse, jeg har tilladt mig at citere.
Men indenfor Forvaltningen, indenfor Ad-
ministrationen er Praksis en anden. Jeg
staar her med en Skrivelse fra Social-
ministeriet af meget ny Dato, en Skrivelse
dateret 22. Oktober 1931 til et Byraad, som
har nwmgtet at refundere en Enkeberns-
understottelse, som er udbetalt af Koben-
havns Kommune. Den Enke, der her ‘er
Tale om, mistede sin Forserger i Januar
1928. Hun har i Agteskabet 3 Barn,
hvoraf det wldste nu er 13 Aar og det yngste
6 Aar, og hun har fra den 1. Februar 1928
faaet en Understottelse til disse 3 Born
paa 440 Kr. aarlig. Nu er denne Enke
imidlertid en energisk og dygtig Dame.
Hun kaster sig over Studier efter Mandens
Dgd, tager farmaceutisk Eksamen og faar
Angeottelse 1 en stor Fabriksvirksomhed,
hvor hun har en aarlig Indkomst paa 6 000
Kr. Man skulde da mene det givet under
Hensyn til de i Lovgivningen fastsatie
Trangsgreenser, ud over hvilke Indtegten
ikke maa gaa eller Formuen ikke maa vere
paa det Tidspunkt, da Enkebsrnsunder-
stattelsen opnaas — man skulde da synes
under Hensyn til, at disse Greenser ligger
saa langt under den Indkomst, som ved-
kommende Enke nu har, at Enkebegrns-
understottelsen maatte bortfalde. Derfor
siger Hjemstedskommunen: nu vil vi ikke
leengere refundere Kobenhavns Kommune
vor Andel i denne Understottelses Belob,
thi den ber bortfalde. Sagen indankes for
Socialministeriet, og dette svarer, at da
Stigningen i Enkens Indtwgt efter det op-



