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- Bilag..

Bemaerkninger til det justitsministerielle Udvalgs Lovudkast, der er
enslydende med det fremsatte Lovforslag.

Ved Udarbejdelsen af det foreliggende | mening blive foroget betydeligt, uden at

Lovudkast er der fulgt den Systematik, at' det kan antages,

Virksomhedsomraadet er angivet i § 1, Orga-
nisationen i § 2 og de veesentligste Regler ved-
rgrende Forretningsgangen i §§ 3—b. Yder-
ligere Regler vedrorende Forretningsgangen
foreslaas fastsat af Justitsministeriet ved
- Bekendtgorelse i Medfer af Lovens § 3,
jfr. om det af Udvalget udarbejdede Udkast
til saadan Bekendtggrelse nedenfor.

Endelig -findes Reglen om den aarlige
Beretning om Raadets Virksomhed i Lov-
udkastets § 6 og Ikrafttreedelses- og Ophee-
velsesbestemmelser i Udkastets § 7.

En Regel om Raadets Virksomheds-
omraade i stedlig Henseende, svarende til
den nugzldende Lovs § 14, Stk. 5, har man
fundet upaakrevet.

Med Hensyn til de enkelte Paragraffer
skal man i gvrigh bemerke folgende: '

' Til § 1.

Bortset fra redaktionelle Aindringer
svarer Paragraffen til Lovens § 10.
"~ I Overensstemmelse med Reglen i Para-
graffens 1. Pkt. har der i Tidens Lob uddannet
sig-en fast Praksis, som, paa tilfredsstillende
Maade bestemmer Retslegeraadets Virksom-
hedsomraade og afgrenser det overfor Sund-
‘hedsstyrelsens. Bestemmelsen foreslaas der-
for bibeholdt. : ‘

" Udvalget har overvejet, om der burde
gives private Personer Adgang til — som
Regel gennem deres Sagforer — at afwske
Raadet Erkleering i Sager, som endnu ikke
~ er indbragt for Retten. Man er enig om, at
en . saadan Sporgsmaalsret maa antages
undertiden at kunne medfore, at Retssag
undgaas; men Udvalget har dog ikke ment
at burde stille Forslag om Andring i den
geldende Regel paa dette Punkt, idet en
Adgang for private til at stille Spergsmaal
til Raadet meget ofte vilde fore til, at Sagerne
blev_forelagt Raadet utilstraekkeligt eller
ensidigt oplyst, hvilket vilde nedvendiggere
fornyede Forelmggelser for Raadet. Herved
vilde dettes Arbejde efter Udvalgets For-

at den udvidede Spergs-
maalsret vilde gere en Nytte, der staar i
Forhold hertil.

Man harendvidere overvejet, om detikke
var gnskeligt at soge gennemfert en Regel,
hvorved Raadet fik Ret til at afgive Kr-
klseringer til private, naar vedkommende
Sag skennedes tilstreekkeligt og objektivt
oplyst, saaledes at Raadet fik Adgang til i
modsat Fald at afvise Sagen. En saadan
Regel vilde vel forekomme Udvalget mindre
betankelig end den foran antydede Spergs-
maalsret; men Udvalget har dog ej heller
ment at burde stille Forslag om Lovfwmstelse
af denne Regel, idet den formentlig ofte vilde
stille Raadet vanskeligt med Hensyn til, om
en Sag ber afvises eller ej, og uden Grund
udseette Raadet for Kritik, hvad enten dette
veelger det ene eller det andet af disse Alter-
nativer. Lovens Regel, hvorefter alene neer-
niere ‘angivne Myndigheder har Ret til at
afweske Raadet Erkleringer, har i det hele
virket tilfredsstillende, og man har derfor
ment at burde blive staaende ved denne
Regel. ‘ '

Til § 2.
Den tilsvarende Bestemmelse findes i
Lovens § 3. o 1

Stk. 1. Den meget betydelige Stigning
i Retslegeraadets Arbejde, som har fundet
Sted siden Raadets Oprettelse, og for hvilken
der nsermere er redegjort ovenfor, har for-
anlediget, at Udvalget stiller Forslag om, at
Raadets Medlemstal udvides fra 3 til 7.

Medlemmerne, der som hidtil tenkes
udneevnt af Kongen, foreslaas ndnsevnt for
6 Aar ad Gangen, medens de efter den nu-
gwldende Lov udnesevnes for 10 Aar. Grun-
den hertil er bl. a., at man finder det mindre
hensigtsmeessigt at nyudnsvne et Medlem,
der nesermer sig 70 Aars Alderen, for en
10 Aars Periode. Den foreslaaede Funktions-
tid er i gvrigh den samme som Funktions-
tiden for Sundhedsstyrelsens Konsulenter,
jfr. § 8, 8tk. 1,1 Lov Nr. 182 af 23. Juni 1932,



