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[Landbrugsministeren.]
ser. Saa vidt jeg erindrer, er den nugeldende
Straffelov gennemfort, efter at Skovkommis-
sionen har afgivet sin Beteenkning'i 1929, og
det er derfor, at dexr er sket en Andring i
dette Forhold. Det-er naturligvis et Sporgs-
maal, som jeg kan svare yderligere paa, hvis
det skulde vise sig, at der er andre Forhold,
der har gjort sig gewldende. Men jeg tror
ganske bestemt, at det heenger sammen med,
at vi hat faaet denne Bndring i Straffeloven.

‘Bestemmelserne 1 §§ 15 og 16 ansaa det
-serede Medlem for alt for skrappe over for
de paageldende Skovejere og mente, at
man burde have indfert en Bestemmelse
i disse Paragraffer i Lighed med det, man
har i § 2, 2det Stykke. Jeg tror ikke, det
er ngdvendigt. Jeg tror, at netop gennem
§ 2, 2det Stykke, har de paagwldende
Skovejere Ret til at unddrage sig disse
Forpligtelser og disse Bestemmelser, saa-
ledes at disse ikke kan komme til Anven-
delse over for dem, hvis de har gnsket at
blive fri for det, naar de ikke selv er Skyld
i de Forsgmmelser, der er foregaaet. Der-
for mener jeg, at det kun bliver en Gen-
tagelse, hvis man faar en saadan Bestem-
melse i §§ 15 og 16. Men det er selvfolgelig
ogsaa en Fnkelthed, man kan tale om 1
Udvalget, hvis man skulde onske dette
affattet paa en anden Maade. Meningen er,
saa vidt jeg kan se, den samme fra deb
srede Medlems og min Side.

Det wrede Medlem ensker, at § 17,
der undtager Statsskovene fra de i §§ 7—16
indeholdte Bestemmelser, skal bortfalde;
det vil sige, at Statsskovene skal underkastes
ngjagtig samme Regler som andre Skove.
Til Forsvar for sin Udtalelse fremdrog deb
det serede Medlem, at man havde haft stor
Fordel af den Indsats, der igennem Tiderne
er gjort af de private Skovejere. Det er
vist rigtigt, det skal jeg slet ikke modsige.
Men jeg tror alligevel, at der er sket en
betydelig Zndring med Hensyn til Stats-
skovene i Nutiden i Modsetning til tid-
ligere. Efter at man har faaet parlamen-
tarisk Styrelse, er det givet, at hvis der
er noget at kritisere inden for Statsskov-
veesenet, kan de vedkommende drages til
Ansvar gennem den paageldende Minister
her i Rigsdagen. Jeg tror derfor, at det
vilde veere ganske overflodigt at sendre dette
Forhold, saaledes som det srede Medlem
gnsker.

Det wrede Medlem spurgte, om deb
ikke vilde veere rigtigh, at man fik den i
§ 18 omhandlede Ret til at lade Keer og
Ungkveaeg gresse i Skovene, begranset til
seerlige Tilfzelde, og at der blev indsat den
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Bestemmelse, som staar i Skovkommis-

sionens Betenkning, at Kvamget skulde
veere under Opsigt: Jeg har ment, at det
vilde veere overfladigt at indswmtte det sidste.
Bestemmelsen lyder saaledes: R
,Paa treebevoksede Arealer i Fred-
skove har Skovejeren, for saa vidt det
kan ske uden Skade for Skoven; Ret til
at lade Kger og Ungkveeg gresse i los
Drift*. ol s
Kan det ikke ske uden Skade for Treeerne,
det vil sige Skoven, har Skovejeren altsaa
ikke denne Ret. Derfor tror jeg ikke, Be-
stemmelsen vil faa swrlig stor Betydning.
Men jeg mener som det serede Medlem, at
der kan veere visse Tilfeelde, hvor det er
nodvendigt, at der haves Adgang til dette,
og hvis der ikke indeholdes en Bestemmelse
derom i Loven, haves der ikke ‘denne Ret,
og der kan ikke gives Tilladelse til saadan
Greesning. Jeg vil derfor anmode om, ab
man lader denne Bestemmelse blive staaende,
som den her er formet. Jeg trorikke, man
behover at frygte, at Administrationen vil
tillade en Gresning, som kommer til at
skade Skoven. i
Det wrede Medlem havde dernesest en -
Rekke Indvendinger med Hensyn til Til-
synet. Det wrede Medlem fandt det navn-
lig urigtigt, at der staar i § 20, at Tilsynet
skal udeves af Direktoren for Statsskov-
bruget med Bistand - af stedlige tilsyns-
forende, og dernsest, at Direkteren for Stats-
skovbruget skal veere Medlem af det Skov-
nevn, der ifglge § 21 skal nedswettes. Jeg
tror, at det srede Medlem noget misforstaar
det, der er Hensigten med § 20, men det er
muligt, at Affattelsen bor sendres, saa at det
kommer til at fremgaa klarere, hvad der
maa vere Meningen. Jeg er enig i; at man
kan naturligvis ikke have det saaledes, at
den Mand, som er med til Afggrelsen i det
forste Tilfzelde, ogsaa har afgerende Ind-
flydelse, naar vedkommende Sag bliver.
appelleret. Det er derfor nok muligt, abt
man skulde rette dette derhen, at man lagde
mere af Tilsynet ud til de enkelte stedlige
tilsynsferende og kun, naar det drejede
sig’ om Msgling mellem Parterne — ‘den
tilsynsforende og Skovejeren —, tilkaldte
Skovbrugsdirektoren, og hvis' en’ saadan
Maegling ikke lykkes, appelleres Sagen til
Skovnsevnet, hvor der saa trweffes endelig
Afgorelse, T T
Hvis det blev indrettet paa den Maade,
kan jeg ikke teenke mig, at det serede Medlem
Hr. Ulrich vilde onske, at der skulde oprettes
et nyt Embede; det vilde jo betyde, at man
fik en meget mere kostbar Administration,

end man vil faa, naar det bliver Statsskov-



