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[Socialministeren.} .
er slojere, end det var ud fra min oprinde-
lige Redaktion. )

Med Hensyn til det kommunistiske
Aindringsforslag, om hvilket det srede
Medlem Hr. Aksel Larsen udtalte, at den
erede Ordferer, det wrede Medlem Hr.
Lundberg, skwelvede af Angst for at, omtale
det eller 1 hvert Fald ikke havde Mod til at
omtale det, vil jeg sige felgende, at jeg
opfattede den erede Ordferers Tavshed
saaledes, at han forst vilde hore dette
mearkelige Andringsforslag motiveret, for
han eventuelt vilde imodegaa det. Nu har
jeg hort det motiveret, og jeg savner ikke
Mod til at imedegaa det.

For det forste vil jeg sige, at det er et
meget aparte Forslag; det gaar efter sit
Indhold ud paa, at Medlemmerne af de
Organisationer, der omfattes af Loven,
altsaa ogsaa Arbejdsgiverne, skal have dette
Lovforslag ud til Urafstemning og med et
Flertal udtale sig om, hvorvidt de tiltreeder

eller ikke tiltreeder det. Det er meget ejen- |-

dommeligt at indfere ved Love en tvangs-
meessig Urafstemning i de Organisationer,
der selv har bestemt, at de vil stemme ad
representativ Vej.

Dernsst maa jeg gore det srede Med-
lem Hr. Aksel Larsen opmerksom paa, at
han vistnok har misforstaaet det arede
Medlem Hr. Rager, der opfattede Zndrings-
forslaget til § 12 saaledes — og det er ogsaa
den naturlige Opfattelse af det —, at det
gaar ud paa, at Loven forst treeder 1 Kraft,
naar der er sket en Afstemning inden for
de forskellige Organisationer og et samlet
Flertal har udtalt sig for Loven. Det er
utvivlsomt ikke Meningen med Aindrings-
forslaget, for det vilde netop fere endnu
videre end § 8 i Lovforslaget. Men saaledes
forstod jeg, det erede Medlem Hr. Rager
lzeste dette ndringsforslag, og saaledes
er det ogsaa til at lese. Det skal jeg nu
ikke henge mig i, for det er klart, at det
kan umuligt veere de srede Forslagsstilleres
Mening.

- Men selve Princippet i indringsfor-
slaget er jeg ganske imod. Dette Princip
gaar i Virkeligheden ud paa, at naar Rigs-
dagen lovgiver, skal den eller de Befolk-
ningsklasser, som har serlig Interesse i den
Lovgivning, bagefter ved en Art begreenset
Folkeafstemning afgere, hvad de synes om
Rigsdagens Beslutning.

Det tror jeg er et noget farligt Princip
at komme ind paa. Ud fra dette Princip
skulde Valutaloven efter at vere vedtaget
forelmgges Grosserer-Societetets Medlem-
mer til Urafstemning. Hvis Regeringens
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Forslag om, at en Del af Kriseforligets Ud-
gifter skulde have veret baaret af alle
Skatteydere med over 12 000 Kr. om Aaret,
var blevet vedtaget, skulde det derefter
have veret forelagt disse samtlige Skatte-
ydere til Urafstemning o. s. v., 0. 8. v. Vi
ender vel med, at Landboforeningerne skal
heres, om et Loviorslag skal trede i Kraft,
hvis en Sommer har veret tor — jeg ved
ikke, hvor vi overhovedet ved den Art
Lovgivning vil komme til at ende.

Naar Rigsdagen har vedtaget en Lov,
saa er den Lov, ganske uanset om den pas-
ser den eller den Gruppe af Borgere. Ud fra
dette principielle Hensyn maa jeg pure af-
vise det kommunistiske Aindringsforslag,
uanset om jeg i evrigh var enig i Indholdet,
hvad jeg ikke er.

Resultatet bliver altsaa, at jeg tilraader
at stemme for de af Udvalget stillede Zn-
dringsforslag og anmoder om at stemme imod
samtlige pvrige stillede Andringsforslag.

Ordioreren (Lundberg): Jeg foler ikke
nogen som helst Trang til at gentage de Ud-
talelser, jeg fremsatte ved Lovforslagets
forste Behandling, hvor jeg gjorde Rede for
mit Partis Synspunkt og hele Indstilling
vedrgrende det fremsatte Lovforslag.
Naar det wrede Medlem Hr. Aksel
Larsen i Dag — som Ministeren ogsaa har
refereret — har udtrykt som sin Formening,
at jeg skulde mangle Mod til at omtale det
kommunistiske Aindringsforslag, skyldes det
ganske aabenbart, at det erede Medlem
ikke har veeret Medlem tilstreekkeligt leenge
af dette hoje Ting; thi hvis han havde vaeret
Medlem lenge nok og opfattet, hvad der
foregik her, vilde han vide, at Udvalgets
Ordforer ganske naturligt ikke motiverer
Mindretallets Andringsforslag, men over-

-lader dette til de Herrer, der stiller dem.

Jeg er i Modsetning til det erede Med-
lem Hr. Rager ganske tilfreds med den Af-
fattelse, som 3die Punktum i 2det Stykke
af § 8 har faaet, og jeg tror, hvert jevnt,
sundt fornuftigt Menneske, som ikke lige-
frem er Ingenier, vil hilse denne nye Affat-
telse med Gleede.

Christiani: Ja, jeg er ganske vist og-
saa saadan en Slags Ingenier, men alligevel
vil jeg gerne have Lov til at hilse den nye
Affattelse af § 8 med Glede.

Til det erede Medlem Hr. Bouet har
jeg kun en Tak for den Tilslutning til vort
Horslag, som det @rede Medlem paa sit
Partis Vegne udtalte. Vi er jo begge enige
om, at vi gerne vilde veere naaet noget
videre, men vi har altsaa ikke ment det



