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[Christmas Msller.]
byrd om, at det var urigtigt, naar det fra
vor Side blev sagt, at i den gmldende Lov-
givning, i vor Straffelov og andre Love,
har vi og Regeringen tilstrackkeligt Vern
over for Urostiftelse af den ene eller den
anden Karakter. Det, der derfor maatte
veare det forste, der skulde gares gwldende
og bevises, hvis man skulde gaa med il en
Lovgivning paa Linie med den foreliggende,
men det, som ikke er bevist af Udvalgets
swrede Ordferer og heller ikke af Partiet
Venstres Ordferer, det er, at der 4kke i den
gewldende Lovgivning er tilstreekkelige Midler
til Roens og Ordenens Opretholdelse, til at
man kan vende sig imod Sammenslutninger
med ulovlige Formaal, eller som vil arbejde
med ulovhige Midler. Men Sandheden er
jo den, at Regeringsmagten i1 Nervesitet
vender sig imod en moderne Form, kan jeg
sige, for Ungdoms- og Friluftsliv, som det
er fuldkommen meningslost af den ab
vende sig imod.

Det synes nu, som om den @srede Ord-
forer for Partiet Venstre med Hensyn til
den Lov, hvorom jeg serlig skal gore
nogle Bemerkninger — idet mit Partis
Ordforer med Hensyn til Tillsegget til
Straffeloven og Vaabenloven, det wmrede
Mediem Hr. Piirschel, vil gore nogle Be-
meeikninger om disse Love ‘0g i @vrigh
naturligvis her ved anden Behandling frem-
seette de Bemeerkninger, han ensker atb
fremsaette —, det synes, som om det srede
Medlem Hr. Vagn Bro vilde give det Ud-
seende af, at der var en betydelig Forskel
mellem den Affattelse, som Regeringen og
Justitsministeren havde stillet Forslag om,

og den Affattelse, som et Flertal i Udvalget

er blevet enigt med Justitsministeren om.
Jeg kan naturligvis godt medgive, at der er
en. Forskel mellem Affattelsen af den afge-
rende Paragraf, § 1 i Lovforslaget om Forbud
*mod visse Sammenslutninger, og dens Affat-
telse i Aindringsforslaget, som det er anfort
i Beteenkningen, men jeg vil gerne stille
det direkte og positive Spergsmaal til den
hojteerede Justitsminister, om han ikke vil
sige mig, om der egentlig for ham er nogen
afgorende Forskel paa den Maade, hvorpaa
han mener, en saadan Lovgivning kan admi-
nigtreres efter § 1 1 hans Forslag og § 1 1
Flertallets. Der staar lidt flere Kendingstegn
i Ministerens Forslag end i Udvalgets, men
det er jo ligegyldigt i denne Forbindelse,
og jeg kan ogsaa se, at det mrede Mediem
Hr. Alsing Andersen smiler vel- og selv-
tilfreds, for hvis jeg maa have Lov at citere
ganske kort, er Forholdet jo det, at i Mini-
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sterens Forslag staar der i § 1 ordret citeret
blandt Kendingsmeerkerne:

,ved Afholdelse af Ovelser, eller ved
andre lignende Foranstaltninger orga-
niseres paa militeer eller lignende Vis
som Korps®,

og i Flertalsforslaget, saaledes som man nu
er blevet enig om det i Udvalget, hedder det:

»Hensigten anses serlig tilkendegivet

ved, at Sammenslutningen eller Korpset
... ved militerlignende Organisation og
Afholdelse af militwriske Ovelser 1 Seer-
deleshed gores egnet til .... 0. 5. v.

Jeg maa have Lov til at sige — og jeg
tror, den hejteerede Justitsminister er enig
med mig i denne Betragtning —, at disse
Ord vel er noget forskellige, men de deekker
dog i meget hoj Grad hinanden, saaledes at
den hgjteerede Justitsminister kan fole sig
overordentlig tilfreds.

Vi for vort Vedkommende har under
Nr. 3 stillet et Andringsforslag til Lov-
forslagets § 1 og giver derigennem Forslaget
en Affattelse, som klart siger, at Sammen-
slutninger, der virker med ulovlig Magt-
anvendelse, er forbudt og bliver efter An-
klagemyndighedens Paastand under en of-
fentlig Sag at oplose. Vi siger dernsest, hvad
der maa vere det afgerende, at

»saadan ulovlig Hensigt skal anses

godtgjort, naar Sammenslutningens eller
Medlemmernes Udrustning med Vaaben,
.. .. forberedes“.

Vi siger naturligvis ikke dermed, at
ulovlig Hensigt ikke kan herske i andre
Tilfeelde, og jeg forstod overhovedet .ikke
det wrede Medlem Hr. Vagn Bros Bemeerk-
ninger herom. Og Mening var der heller
ikke i dem, for naturligvis kan ulovlig Hen-
sigt manifesteres paa anden Maade; men i
det @jeblik, den forberedes med Vaaben
eller vaabenlignende Instrumenter, er det
klart, at den ulovlige Hensigt er mere evident,
end den kan vewre i andre Tilfwlde. Vi for
vort Vedkommende kan derfor ikke se
rettere, end at en saadan Affattelse af Lov-
forslaget, som vel i og for sig ikke engang
var ngdvendig, saaledes som Grundlovens
og Lovens Bestemmelser i det hele er, giver
Udtryk for dette, som vi gerne vil veere med
til at give Udtryk for, at et overvaldende
Flertal i Rigsdagen klart og tydeligh siger,
at Uro og Uorden af den ene eller den anden
Art skal Statsmagten vende sig imod. Men
en vanskelig Tid som den nuverende skal
ikkeTbenyttes saaledes, som den efter min
Opfattelse — og her kan jeg henvise til,
hvad jeg sagde ved forste Behandling —
benyttes her, til at skabe en Lovgivning,



