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~ [Clausager.] . : .
Skat paa, skulde det saa ikke veere muligt,
at man kunde se bort fra forrige Aars eller
den sidste Tids politiske Overenskomster
og sige, at her maa noget rettes. Det er dog
ganske urimeligt at lade Landbruget, der
endnu er en daarlig Forretning, betale over
15 Mill. Kr. mere i Skat end i Fjor. Jeg har

-ved andre Lejligheder sagt og tillader mig:

at gentage det her, at naar man kan lade
Reglerne sove i en anden Henseende; nem-
lig overfor Tjenestemwmndenes Regulerings-
tilleeg, og det har man gjort — jeg ved gods,
det gik 1 Retning af, at Tjenesfemsendene
_fik mindzre, her vil det ogsaa gaa i den Ret-
ning, at de, det her drejer sig om, faar min-

dre, men ganske vist i Skatter, og det vil-

sige, at de faar mere i Indteegt —, naar man
kan lade Reglerne sove det ene Sted, maa
man ogsaa kunne gore det det andet Sted.
Jeg vil hevde, at hvis vi fremdeles skal
kreeve en saa stor Indkomstskat — den
er ikke velkommen i disse Tider, hvor By-
ernes Skatteprocent i mange Byer er oppe
midt i Tyverne, og vi har i Forvejen gan-
ske antagelige Indkomstskatter til Staten —,
-saa maa en ret veesentlig Del af Provenuet,
bruges til at lempe den Byrde, som ellers
vil blive veeltet over paa Landbruget i Aar.

Jeg vil endvidere sige, at naar Ud-
valgsflertallet og Ministeren godt kunde tage
det, vi har stillet op angaaende Fradrags-
regler og den ekstraordinwre Indkomstskat
for den Skatteyder, der har et Fald i Ind-
komsten, saa er det meget gleedeligt, og det
kan jeg godt takke for. Men naar man ikke
kunde tage et forgget Tilskud til Amts-
skatterne, hjselper det ikke meget, og det,
man bed os i Stedet for, kan vi ikke accep-
tere. Man bed os, at man vilde bruge en
Del af Skatteprovenuet, men ikke som
Tilskud til Amtskommunerne, til Nedsaet-
telse af Hjendomsskatterne, men som et
Tilskud til Kommunerne i al Almindelighed,
saa og saa meget til Bykommunerne og saa
og saa ‘meget til Sognekommunerne. Som
den srede Ordfsrer omtalte, vilde en Del
af dette Tilskud om ikke direkte saa indirekte
til syvende og sidst blive brugt til Nedsset-
telse af Skatter og ogsaa i nogen Grad til
Nedsettelse af den faste Ejendomsskat til
Sognekommunerne, men den vilde dog i vee-
sentlig Grad blive anvendt til Nedssttelse af
de direkte personlige Skatter. Jeg synes
egentlig talt, at naar vi skal opkreeve mere
Skat for at slaa af paa den samme Skat, vi op-
krasver andetsteds, saa bliver det dog noget
. for molboagtigt. Det maa dog veere saadan, at
Skatten bruges til et andet Formaal end det at
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tage mere Skat et Sted og samtidig tage min-
dre af samme Skat et andet Sted. Det er den
ene Grund. Den anden er den, at et saadant
Tilskud il Kommunerne, hvad enten det geoel-
der Sognekommunerne eller Bykommunerne,
ganske sikkert i Almindelighed ikke vilde
fremme den @konomii Kommunalforvaltnin-
gen, som vi ser er aldeles ngdvendig, Vimaa
holde fast paa, at en veesentlig Part af Skatten
tages som en Tilleegsskat paa de Indkomster,
der har holdt eller er steget, med Udskyden
af dem, som er faldet i veesentlig Grad, og
at, en vasentlig Del af det indkomne Skatte-
belgb maa bruges til at forhindre, at der i
det Aar, vi er kommet ind i, veeltes nye —
det er nye, for vi var af med dem i Fjor —
nye 15 Mill. Kr. ind paa Landbrugsejen-
domsskatten. Det er det springende Punkt.
Desveerre har Ministeren og Flertallet erklee-
ret, at det kan de ikke gaa med til, og da vi
ikke kan frafalde vort Krav, forstaar man,
at der kunde ikke blive nogen Overenskomst.
Derfor er det, vi har stillet dette Aindrings-
forslag, der udtrykker vore Onsker, og jeg
vil bede alle dem, som mener, at man bor
se bort fra Fortiden og se Tidens Vanskelig-
heder i @jnene og komme dem til Hjaelp,
der treenger mest, og lgge Byrderne paa de
Skuldre, som bedst kan bere, at stemme for
Venstres Aindringsforslag. ‘

Korsgaard: Som det blev udtalt ved
Lovforslagets forste Behandling fra kon-
servativ Side, er Stillingen den, at vi ikke
kan give Lovforslaget vor Tilslutning. Skal
man se paa Problemet, som det foreligger,
er det naturligt forst at sperge, om det
Skattebelob, man venter at faa, saaledes
som Lovforslaget lyder, er nodvendigt. Der
bliver da forst Spergsmaal, om man over-
hovedet i en saa vanskelig Tid som den, nu-
veerende med Rimelighed kan opstille den
Regel, at det enkelte Regnskabsaar skal
hvile i sig selv. Jeg har ved tidligere Lejlig-
heder udtalt, at efter min Mening kan det
ikke altid veere en Nodvendighed, og jeg har
specielt henvendt til den nuvaerende Finans-
minister paavist, at han jo netop ved at
overfore et Overskud fra et Finansaar til
det folgende, et Overskud paa vistnok rundt
9 Mill. Kr., reelt har vist, at han er af samme
Mening, som jeg tidligere har udtryks, at det
er rimeligt at benytte en lidt leengere Periode
end et Aar. Altsaa, jeg vil haevde, atnogen
absolut Nedvendighed for at have Driftsha-
lance for det enkelte-Aar er der ikke. Men
saa er et andet Spergsmaal det: hvor langt
vil vi veere fra Balance, hvis vi ikke faar
vedtaget disse Skattelove? Det er fornuftig-



