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[Curistmas Moeller.] o
som Regeringen i Henhold til § 52 ved
almindelig Lov skal soge at etablere. Ved
den nye § 52 indseettes der en Lofteparagraf
1 Grundloven, ‘som man slet ikke er sikker
paa kan gennemferes. Vi har i vor nu-
varende Grundlov Lefteparagrafler, som
ikke er gennemfert, og en ny Lofteparagraf
behover derfor heller ikke at kunne gennem-~
fores. Man bygger paa, at man i Jjeblikket
har- et fast Flertal, men den Keerligheds-
dybde, der i @jeblikket er mellem Det
radikale Venstre og Socialdemokratiet, kan
jo dog teenkes at blive mindre paa et eller
andet Tidspunkd. ,

~ Det foreliggende Grundlovsforslag, der
i gvrigt ikke indeholder noget tillokkende
for nogen inden for Det konservative Parti,
gaar derfor, som sagh, kun ud paa en eneste
Ting: Afskaffelse af Landstinget. Man har
ikke den fjerneste Sikkerhed for, at Lefte-
paragraffen kan blive gennemfort, og vi
har,-som naevnt, Erfaring nok for, at man
meget godt kan have Lefteparagraffer i
Grundloven, som ikke bliver gennemfort.
Det kan godt veamre, den hejterede Stats-
minister hertil vil sige, at det ger ham
saameend heller ikke saa meget, men dermed
er Sagen jo ikke afgjort for andres Vedkom-
mende. Det @rede Medlem - Hr. Alsing
Andersen sagde for, at jeg i et muntert
Jjeblik havde kaldt Forslaget for en Skitse,
men denne Karakteristik er vel underbyg-
get. Selv om det mrede Medlem Hr. Alsing
Andersen kalder den anden Del af Forslaget
for en fremstrakt Haand til unge Konserva-
tive — og i derine Forbindelse vil jeg en Gang
for alle henvise det mrede Medlem til, at
jeg paa Partiets Vegne har sagt rent ud,
hvordan Forholdet er, nemlig at der er et
_ Mindretal, som billiger det serede Medlem
Hr. Ole Bjorn Krafts Anskuelse —, maa jeg
fastholde, at Forslaget er kun en Skitse
og intet som helst andet, og derfor har man
ogsaa Lov til at sige til den hejterede
Regering, at det ikke blot er en Fornszrmelse
mod Landstinget, men mod hele Rigsdagen.

Jeg vwrdsetter naturligvis hejt det
arede Medlem Hr. Krags Bemerkning om,
at Initiativet skulde vere udgaaet ,jfra
anden Side“, og noterer Bemeerkningen som
den Udtalelse over for de  Konservative,
den var, men enliver, der kender det mind-
ste til Programudtalelser baade fra Det
radikale Venstre og fra Socialdemokratiet,
ved jo, at Landstingets Afskaffelse herer
med til disse Partiers Programmer. Men
hvis Regeringen vilde have haft en dybt-
gaaende Droftelse og Undersogelse af hele
det Forfatningsproblem,, som ligger i den
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kolossale Udvikling af Lovgivningsarbejdet
og Lovgivningsomraadet siden Grundloven,
af 1849, der 1 Virkeligheden er den Forfat-
ning, vi lever paa i Dag — thi det, der blev

ylavet 1 1915, var i sit System og sin Idé

kun ,tilbage til 1849“ eller ,Slettelse. af
1866 —, hvis man, virkelig vilde have haft
en Droftelse mellem os og Overvejelse af
hele dette Problem, forst og sidst skabt
af den Rekke gkonomiske Spergsmaal,
som overhovedet ikke eksisterede for Lov-
giverne i 1849, i BOerne, 60erne, TOerne,
80erne, ja lengere op, bortset fra Smer-
krigen i Slutningen af 1889, som ikke blev
til noget, saa kunde man have fundet en an-
den og bedré Vej end Foreleggelsen af denne
ufeerdige Skitse. Spergsmaalet om Lovene
ber foreleegges paa samme Maade som hidtil,
eller man skulde angive Retningslinier, og
de saa blev udarbejdet derefter, det. store
afgerende Spergsmaal: Lovgivning og Ad-
ministration altsaa, det System, vi har i
Ojeblikket med den Reekke af Udvalg,
som nedsettes angaaende saa een, saa en
anden Lov, hvorved Lovgivningsmagt og
udgvende Magh sammenblandes overmaade
meget i dette Land, det er et Spergsmaal
af vidtreekkende Betydning. Jeg kan ud-
trykke det saaledes, at hvis den hgjteerede
Statsminister snart gik af, hvad vi er
mange, der haaber, og blev oppositionel
Forer, vilde han dukke op en Mengde Ste-
der igen, som Leder af en hel Masse admini-
strationsmeessige Ting, saa vilde man se
ham i det ene og det andet Udvalg, saa vilde
man se Administrationens tidligere gverste
Chef dukke op en Rakke Steder, saaledes
som de, der husker, hvordan det .gik efter
1926, vil vide. Her er et Problem af kolossalt
Omfang, et af de Spergsmaal, som deb
erede Medlem Hr. Ole Bjorn Kraft vel
serlig har tenkt paa, et Omraade, hvor
der er meget at leere af den Maade, hvorpaa
andre demokratiske Stater berer sig ad.
Men alt dette lader man fuldsteendig ligge,
det lmgger man overhovedet ingen Vegt
paa, derfor maa den hgjteerede "Regering
forstaa, at det Forslag, den her har fremsat,
betragter vi som ganske uacceptabelt.
Den hgjterede Regering skal ikke veere
i Tvivl om vor Stilling til den lige og al-
mindelige Valgret og kan. heller ikke veere
det efter de Udtalelser, der er faldet fra
mange Sider inden for mit Parti, men Op-
fattelsen af den lige og almindelige Valgret,
den dybe og inderlige Forstaaelse af dem,er
nu tit meget forskellig efter ens egne Inter-
esser! Lad mig tage Valget 20. Maj 1913;
da fik Venstre 103 000 eller lige ved 104 000
Stemmer, Hgjre fik 81 500, Det radikale
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