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3815 1 7/2 37: Forespørgsel til Handelsministeren af Hasle m. fl. 3816 

[Hasle.] 
Det er under denne Synsvinkel, at 

Forespørgerne har rejst det Spørgsmaal 
over for den højtærede. Handelsminister, 
om det virkelig er Meningen, at man nu vil 
fortsætte Obligationssalget, yderligere trykke 
Kurserne, yderligere forhøje Renten ved 
Hjælp af Krisefondens Midler. Der er det 
særlige ved Krisefonden, at den har den 
Opgave at sænke Renteniveauet. Men saa 
er den højtærede Minister og Krisefondens 
Bestyrelse ikke berettiget til at benytte 
Krisefonden til det stik modsatte, nemlig 
til at forhøje Renten, og det er jo det, 
som sker i Øjeblikket. Jeg spørger da den 
højtærede Minister: Er det Meningen, at 
denne Transaktion skal fortsættes, er det 
Meningen, at man vil benytte Krisefondens 
Midler paa denne' Maade? 

I det hele taget maa man sige, at det 
er saa som saa 홢 eller rettere det er meget 
langtfra 홢, at Ministeriet administrerer 
den Lov, jeg her taler om, i Overensstem- 
melse med Lovens Ord og dens Aand. 
I Lovens § 3 er det foreskrevet, at Besty- 
relsen for Krisefonden angaaende Virk- 
somhedens Forløb skal indgive en Beret- 
ning til Handelsministeren, og denne Beret- 
ning skal Ministeren sende videre til Rigs- 
dagens Finansudvalg. Jeg har undersøgt 
Folketingets Finansudvalgs Forhold paa 
dette Omraade, jeg har overhovedet ikke 
fundet een Beretning deri. Jeg spørger den 
højtærede Minister, hvorledes det forholder, 
sig hermed. Har man holdt sig Loven 
efterrettelig paa dette Punkt? 

I § 3, 1ste Stykke, er det anført, at 
der skal være en Jurist i Krisefondens Be- 
styrelse. Mig bekendt er der ingen Jurist 
i Krisefondens Bestyrelse blandt de 5 Herrer, 
der nu udgør den. Jeg vil gerne spørge 
den højtærede Minister, om jeg skulde tage 
fejl, om der virkelig er nogen af de fem 
Herrer, der opfylder Lovens Betingelse, at 
være Jurist. 

Endelig kommer jeg til det, som jeg 
ganske særlig vil hæfte mig ved angaaende 
Administrationen af denne Lov. Det er 
Bestemmelsen i § 3, 1ste Stykke, hvor der 
staar: 

홢Krisefonden ledes af en Bestyrelse 
paa 5 Medlemmer, der udnævnes af Mini- 
steren for Handel og Industri." 

Og saa hedder det til sidst i 1ste Stykke: 

홢Bestyrelsens Medlemmer maa ikke 
have Sæde i Rigsdagen." 

Nu spørger jeg, med hvilken Hjemmel den 
højtærede Handelsminister herefter har ud- 
nævnt en Landstingsmand til at lede og staa 
i Spidsen for Bestyrelsen for Krisefonden, 
idet et Medlem af det andet høje Ting, Hr. 
Bramsnæs, af den højtærede Minister er 
udnævnt til at beklæde denne Stilling. 

Jeg har ikke Lyst til at spørge om, 
hvorledes den højtærede Minister vil for- 
svare dette, for det kan nemlig overhovedet 
ikke forsvares. Derimod har jeg Lyst til 
at spørge den højtærede Minister om noget 
andet, som det forekommer mig, at den 
højtærede Minister maa svare ja eller nej 
paa: Er den højtærede Minister, efter at 
dette Forhold nu er fremdraget, rede til i 
Morgen at afskedige Hr. Bramsnæs som 
Leder af Krisefonden? 

Ministeren tor Handel, Industri og 
Søfart (Kjærbøl): Saaledes som Fore- 
spørgselen er formet, er der egentlig ikke 
nogen Baggrund for den, og jeg kunde 
svare med et ganske kort og klart Nej. 
Men da man formodentlig ikke vil være til- 
freds med en saa kort Besvarelse, skal jeg 
fremsætte et Par Bemærkninger, selv om jeg 
nu har Erfaring for, at selv den mest dybt- 
gaaende Redegørelse og det mest omfattende 
Svar ikke synes at kunne forhindre en lang- 
varig, overflødig Debat. 

Krisefonden traadte i Likvidation ved 
Udgangen af April 1936. Lov Nr. 165 af 
11. Maj 1935 om Laan vedrørende Hen- 
standsydelse m. v. bestemte nemlig, at 
Krisefondens Virksomhed skulde ophøre fra 
nævnte Tidspunkt. Fonden traadte derefter 
i Likvidation med den hidtidige Bestyrelse 
som Likvidationskomité. Paa det paagæl- 
dende Tidspunkt var Nationalbankdirektør 
Schrøder Formand for Komiteen, og efter 
hans Død overgik Formandsskabet til Na- 
tionalbankdirektør Bramsnæs, der altsaa 
ikke er Formand for Krisefonden, men er 
Formand for Krisefondens Likvidations- 
komité, idet det naturligvis var nødvendigt, 
at der under Likvidationen, ligesom Til- 
fældet havde været under Fondens Virksom- 
hed, var nøje Føling mellem Fondens Besty- 
relse og Nationalbankens Direktion angaa- 
ende de økonomiske Retningslinier for 
Fondens Virksomhed, saaledes at fornøden 
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