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ved Bedens Fastswttelse at lmgge storre
Veegt paa det ved den ulovlige Handling ind-
vundne Belgb end paa den Tiltaltes ekono-
miske Omstendigheder. Herunder henhorer
ogsaa de Tilfeelde, hvor en Person, der er
ansat i en Virksomhed, begaar ulovlige
Handlinger, der medfprer betydelig skono-
misk Fordel for Virksomheden; f. Eks. vil
Boden til en Kaptajn paa en Trawler, der
driver ulovligt Fiskeri, ikke kunne ansettes
alene paa Grundlag af Kaptajnens gkono-
miske Forhold; det er i et saadant Tilfselde
ngdvendigt ved Bedens Answttelse at tage
Hensyn til det Udbytte, Virksomheden vilde
%gunne have opnaaet ved den ulovlige Hand-
ing. ;

Den i Sverige gennemforte Lovgivning
gor da ogsaa meget veesentlige Indskraenk-
ninger i Dagsbodssystemet saavel for egent-
lige Politiforseelser som for Overtradelser
af fiskale Love o. lign.

De ovenfor nevnte Forhold medferer,
at Systemet ikke vil kunne swttes i Kraft
indenfor Seerlovgivningen uden en Gennem-
gang af hver enkelt Lov. Naar saadanne
Love fremtidig foreleegges Rigsdagen til
Andring, vil det derfor veere naturligt at
tage Standpunkt il Gennemforelsen af
Systemet. Da imidlertid en lang Reekke
Love af denne Art ikke vil kunne ventes
forelagt Rigsdagen i en overskuelig Fremtid,
foreslaas det, at der gives Regeringen Bemyn-
digelse til ved kgl. Anordning at bestemme,
hvorvidt og i bekreftende Fald i hvilket
Omfang Dagsbodssystemet skal trede i
Kraft paa Swrlovgivningens Omraade.

Som ovenfor fremhewevet kan det veare
ngdvendigt i visse Tilfwlde ved Bodens Fast-
settelse at legge storre Vagt paa det.ved
den ulovlige Handling indvundne Belob
end paa den Tiltaltes skonomiske Forhold.
Tilfeelde af denne Art vil som Regel ligge
udenfor Straffelovens Omraade. Da det
imidlertid foreslaas, at Straffelovens Regler
om Dagsbeder ved kgl. Anordning skal kunne
udvides til at gwlde Fastseettelse af Bader for
Overtreedelse af andre Love, maa det anses
for rettest, at der i Straffeloven optages en
Bestemmelse, der med Hensyn til Forseelser
begaaet i Vindingsejemed hjemler Adgang til
Fastswttelse af hgjere Bodestraf, naar dette
paa Grund af Udbyttets Sterrelse skennes
ngdvendigt. Man foreslaar derfor, at der
som Stk. 2 i § b1 optages en Bestemmelse,
der giver Retten Adgang til i Tilfwlde, hvor
den paageldende ved den ulovlige Handling
har opnaaet eller segt at opnaa betydelig
Fortjeneste for sig selv eller andre, i Stedet
for Dagsboder at anvende anden Straf af
Bgde, naar Bodebelgbets Sterrelse ellers
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vilde komme til at staa i Misforhold til
Sterrelsen af den Fortjeneste, der er eller
kunde veere opnaaet.

Med Hensyn til Forslaget om Indferelse
af Dagsbodssystemet har Rigsadvokaten
paa et Tidspunkt, da man endnu ikke havde
modtaget Oplysninger om Systemets Virk-
ninger 1 Sverige og Finland, udtalt, at
han under Hensyn til det af Professor Oluf
Krabbe om Spergsmaalet udtalte, jfr. her-
om ovenfor, maa nere Frygt for, at man ikke
ved Indferelse af Dagsbodssystemet opnaar
de gnskede Resultater. Endvidere gor Rigs-
advokaten gemldende, ot Boder efter Strafle-
lovens Bestemmelser spiller en forholdsvis
ringe Rolle i Forhold til Boder for Overtrse-
delse af Seerlovgivningen,paa hvilke Forseelser
der — som ovenfor nevnt — kun i begreenset
Omfang kan blive Spergsmaal om ved kgl.
Anordning at gere Dagsbodssystemet an-
vendeligt, og at der i vid Udstreekning
allerede nu ved Fastssettelsen af Beder,
tages meget Hensyn til den Tiltaltes gko-
nomiske Forhold. Under Hensyn til det
saaledes anforte forekommer det Rigsadvo-
katen utilraadeligh at gennemfore Syste-
met, forinden der er tilvejebragt udferhigere
Oplysninger om, hvorledes dette har virket
andetsteds, navnlig i Sverige, og Rigsad-
vokaten mener derfor ikke for Tiden at
kunne anbefale Systemets Indferelse.

Med Hensyn til det af Rigsadvokaten
anforte bemsrkes, at det vel er rigtigt,
at Boeder efter Strafieloven spiller en for-
boldsvis ringe Rolle, men at det jo ogsaa
netop er Meningen at udvide Systemets
Omraade, saaledes at det finder Anven-
delse indenfor Swrlovgivningen i et til-
svarende Omfang som i Sverige. Vel er
det ikke Meningen, at Systemet skal finde
Anvendelse ved Smaaforseelser, men dette
betyder ikke, at det ikke ved Lovover-
treedelser af mere betydende Karakter kan
komme til at virke gavnligt og medfore
en retferdigere Fastsmttelse af Bodernes Steor- -
relse. Naar Rigsadvokaten anforer, at der
allerede nu tages meget Hensyn til gko-
nomiske Forhold, maa hertil bemserkes,
at det — som ogsaa ovenfor fremh®vet —
selvielgelig er rigtigt, at Domstolene i Over-
ensstemmelse med det udtrykkelige Paabud
i Straffeloven tager et vist Hensyn til de
Tiltaltes gkonomiske Forhold, men Prin-
cippet- om Bodestraffens Ligefelelighed er,
hvad ingen kan benesgte, meget langt ira
at vere gennemfert i gwldende Praksis og
vil nwmppe heller kunne ventes gennemfort
paa Grundlag af de i den nugeeldende Straffe-
lov indeholdte Bestemmelser.

Det af Rigsadvokaten anferte har der-



