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den paageldende paa Grund af legemlige Mangler eller utilstreekkeligt Kendskab til det
danske Sprog er ude af Stand til at fyldestgere en Newvnings og Domsmands Pligter®.

'§ 137 affattes saaledes:

»Naar under en Straffesag en Sagforer er sigtet for et efter Borgerlig Straffelovs
Kapitler 19 eller 28 strafbart Forhold, for hvilket en hajere Straf end Bode eller Hefte
skennes at vere forskyldt, kan Retten beslutte at suspendere ham fra Sagferervirksom-

_heden, indtil Sagen er endelig afgjort.

Naar en Sagferer ved Dom findes skyldig i et strafbart Forhold, der gﬂr ham:
uverdig til den Agtelse og Tillid, som ber kraeves til Sagforervirksomhed, skal Retten.
til at udeve saa_da,n Virksomhed. ved. Dommen frakendes ham for bestandig. Dog kan
Justitsministeren undtagelsesvis, naar 5 Aar er forlabet efter Straffens Udstaaelse, For-
eldelse eller Eftergivelse eller ved betinget Dom efter Dommens Afsigelse, efter indhentet.
Birkleering fra Sagfererraadet meddele ham ny Beskikkelse. ‘

Har en Sagforer gjort sig skyldig i et af de i Straffelovens § 290, Stk. 1, eller § 300
omhandlede Forhold, uden at Paatale finder Sted, kan Retten til Sagforervirksomhed
paa Foranledning af Justitsministeren ved Dom frakendes ham for bestandig. Sagen
behandles i S‘braﬁeretsplejens I‘ormer Bestemmelsen i 2. Stk., 2. Pkt., ﬁnder tilsvarende-
Anvendelse.

Naar Dom til Fortabelse af Ret til Sa.gffarervmksomhed er overgaaet en Sagforer,
kan han ikke, selv om han paaanker saadan Dom, fortsette sin Virksomhed, for han ved
endelig Dom har faaet sin Dom forandret®.

Til § 144, 1. Sik., 2. PFkt., tilfgjes 1 Slutningen:
»selv om Tilfeeldet ikke falder ind under Reglen i § 137, 2. Stk., 1. Pkt.“.

§ 261, 1. Stk., affattes saaledes:

»Den, der uden at veere Sagforer moder som Fuldmegtig for Parten, maa veere:
over 18 Aar og uberygtet®.

§ 684, Pki. 6, oph®ves.
Numrene 7), 8) og 9) endres til: 6), 7) og 8).

§ 731 a affattes saaledes:
naar Sigtede undergives Vareteegtsfaengsel”,

§ 925, sidste Stk. affattes saaledes:

»Den i denne Paragraf foreskrevne Behandlingsmaade er uanvendelig i de i § 684,
Nr.'2, 3, 6 og 7, omhandlede Sager samt i Sager, i hvilke der bliver Spergsmaal om An-
vendelse af Straffelovens §§ 65, 70, 71 eller 73%,

§ 941, 1. Stk., 3. Pkt., afiattes sa,a.lédes:

»Hr Tiltalte ded, og er han idemt Fmngselsstraf, Arbejdshus eller Sikkerheds-
forvaring, kan hans Zigtefelle saavel som enhver af hans Slegtninge i op- og ned-
stigende Linie og hans Seskende anke i hans Sted®.

I § 1018¢., 2. Sik., 1. Pkt., indfojes efter Ordene ,Fengsel i 8 Maaneder®:
»Arbejdshus eller Sikkerhedsforvaring”, og Ordene: ,for nogen i den offentlige Mening:
vanerende Handling” udgaar.



