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[Oluf Pedersen.] '
beskyttelsen, der baade fordyrer Import
og hjemlig Produktion, er endda endnu
veerre; den gav aldrig hojere Timelgn, men
storre Dividende til Aktionererne. Jeg
sporger den radikale Ordferer under Finans-
lovsdebatten, det serede Medlem Hr. Steen:
Er der lavet om i de Radikales Program,
eller hvorfor staar det der, og er det ikke
Meningen, at det, der staar der, skal om-
formes i Praksis? :

Hvad Ordningerne angaar, da er de
et glimrende Bevis: paa, hvad der kan
gores, naar man ger det. Man tog fra dem,
der ikke havde, og gav til dem, der havde
meget, og gav des mere til dem, jo mere
de havde. Vi har set, at fra 1931 til 1936
er Glodsejernes Indteegt steget fra 9,1 Mill
Kr. #il 19,1 Mill. Kr. Der er blevet flere af
dem, og -Indtegterne steg fra 7880 Kr.
i 1931 til 10268 Kr. i 1936, og jeg kan
gaa ud fra, at det bliver endnu bedre for
dem i Aaret 1937. Derfor er den skonomiske
Politik, som man har fort, en typisk Gods-
ejerpolitik. For at faa denne Godsejerpolitik
til at glide har man kaldt Prisforfalskningen
for Planekonomi — det lod jo helt socialistisk,
men det havde for ovrigt hverken noget
med Plan-eller med Gkonomi at gore.

- Det, man gennemforte under Navn
af Plangkonomi, var blot en hejkapitalistisk
Politik. I Planekonomiens Navn har msan
fordyret Luksus som Bred, Sukker, Meelk,
Kleder og Bolig, og det er betegnende for
denne Politik og for den Indsigt, som der er
blandt danske Rigsdagsmend, at i den
seneste Tid har ikke blot Regeringspartierne
sluttet op om denne hejkapitalistiske Politik,
men vi har nu set denne Politik ogsaa
faa kommunistisk Tilslutning.

Nu maa man jo vare klar over, at hele
denne Fordyrelse i Levevilkaarene og ogsaa
i Byggeriet faar visse Virkninger. Naar
man fordyrer Byggeriet, stiger ikke blot
Lejen for de nye Huse, men Lejen i alle de
Huse, som er bygget tidligere, faar Mulighed
for en ganske tilsvarende Stigning. Derved

kommer hele den Fordyrelsespolitik til at’

virke som en udpreget Grundejerpolitik,
og at man saa prgver paa over for denne at
stikkke Folk en Huslejelov ud som Blaar i
Ojene, er nwrmest skandalest. Og der er
vel ingen her, der vil benagte, at Regeringen
gennem Told og-Valutacentral har fordyret
leyggeriet og dermed ogsaa fordyret Hus-
ejen.

Som ‘et Led i Udbytningen har man og-
saa forsget Statsgelden. Saa sent som i
1924 foreslog den socialdemokratiske Rege-
ring en Formueafgift paa 444 288 000 K.
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til ekstra Afdrag paa Statsgeld; og nu laver
man ikke blot nye Statslaan for de gamle,
men gger Statsgelden. Og man har saa galt

solgt Udnyttelsesretten til dansk Under-

grund: til amerikansk Oliekapital!

Alt dette er uforeneligt ikke blot med,
hvad de to Regeringspartier hver for sig
har lovet, men ogsaa med det, der stod i
Regeringens felles Programerklering af1929:
»okatterne flyttes fra Arbejde og Forbrug
til de samfundsskabte Verdier og til Ind-
teegt og Formue, som er Frugten af andres
Arbejde.” Jeg sporger Statsministeren: Gael-
der det Program endnu, og er det Meningen,
at det skal praktiseres?

Vi fra vor Side onsker en Stat, der er
neutral. Vi fra vor Side modsetter os den
Oprustning, som har fundet Sted i den nu-
verende Regerings Tid. Vi fra vor Side
har ogsaa modsat os den Morklegning, som
man nu i de sidste Dage har haft at slaas
med i Roskilde, og der er i Forbindelse med
denne visse Spergsmaal, som jeg gerne vil
have Lov at stille. Bl a. dette: Hvorfor
har man til Merklegningen kreevet anvendt
Morklegningspapir, naar man kunde for-
morke hele sit Hus med nogle faa Eksem-
plarer af ,,Politiken“? Jeg sperger, hvorfor
man forlangte 5 Kr. for Afblending af en
Bil, naar man vari Stand til at gere det bare
ved at seette en Smule Klud over, som kun
kunde koste nogle faa Ore? Jeg sporger:
Br det virkelig rigtigt, som det har staaet i
Bladene, at man har forlangt, ‘at Set. Hans
Hospital skulde anskaffe sig- 2 000 Mork-
lssgningslamper a 2 Kr. 40 Ore, altsaa en
Udgift paa ca. 5000 Kr., naar man kunde
have gjort det meget mere praktisk med en
Udgift af nogle ganske faa Kroner? Jegnewv-
ner det, fordi jeg har faaet den” Opfattelse,
bl. a. ved Beseg paa en Luftvernsudstilling,
som fandt Sted kort Tid for Merklegningen,
at det i Virkeligheden drejede sig om en
Form for Pengeafpresning. Men nu faar vi
vel sagtens at vide af Indenrigsministeren,
om det ‘er Krav, Staten har stillet.

Staten har visse Opgaver. Vi fra vor
Side har vendt os imod, at Staten skal drive
Erhverv, baade naar det gelder Det konge-
lige Teater, og naar det gelder Rutebilerne.
Derimod skal Staten vogte vor Sundhed.
Den skal f. Eks. fore Kontrol med Fede-
midlerne, og jeg synes ikke, det er rigtigt,.

naar “Landbrugsministeriet i Skrivelse af .

28. Januar 1938, Skrivelse Nr. 4840, giver

-en Kontrolgr en Neaese, fordi han har klaget

— samtidig med at det erkendes i Skrivel-
sen, at Klagen var berettiget. Endnu vearre
er det, at Kontrolgren, der var Vikar, ifslge
;, Vestkysten“s Oplysninger mistede sit Ar-



