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~ gaar selvfelgelig ind i ensBersfhé&, naam

man lseser: denne. Paragraf, at- derher .er
givet Boligtilsynsraadet en Opgave, -ikke.
blot som -Ankeistans, men. at der er givet
det et seerligh Initiativ, saaledes at- Bolig-
tilsynsraadet, hvis:et lokalt Boligtilsyn. ikke
rogter sin Opgave, som Boligtilsynsraadet:

~ mener .det_er righigt, kan gribe direkte ind
“og . give- Direktiver. ®Det. ‘er . rigtigh, ab

noget saadant ikke er almindeligt, men paa
den anden Side ér det-ikke noget, -vi ikke har
kendt, for. Nu har jeg ikke haft Tid til at
teenke disse: Ting igenmem, men der randt
mig-i:Tanken f. Eks. den Byplanlov,som
vi gennemforte sidste Foraar. Der: er dér
Tilfelde, hvor Kommunen har wvisse Op-
gaver, og :hvis disse::Opgaver ikke tages
op, kan direkte. Paabud gives af. Inden-
rigsministeriet.  Det, . det . drejer sig: om
i.-den -Forbindelse, er- netop,:'at: Forvalt-
ningen. af deine Lov for saa’ vidt :skulde
veere -ensartet, og derfor siger jeg. ‘ogsaa
dette med . Henblik: paa -det,. det eerede
Medlem Hr: Skjerbek wvar inde paa ved-
rorende § 13, som selviolgelig er en Paragraf
der-betyder et anseligt Indgreb. -Det srede
Medlem, siger, at. det farligeived:det er,.ab
der bygges paaetiiSken, og Skennet kan
veore hajst forskelligt. - Nu maa ‘Afgerelsen i
disse sundhedsmessige Forhold altid. bygge
paa et Sken, men nebop.fordi Skonnet kan
veere forskelligt, - har Hjerne Mulighed for
at kunne indanke ‘Afgorelsen for den Myn-
dighed,.. der kan foretage et ensartet Skon
de forskellige Steder i Landet. . . ulo -

Det wrede Medlem Hr. Skjerbak.; var
inde paa; at man har en Myndighed i Jje-
blikket, der svarer til den Myndighed, som
Boligtilsynsraadet vil faa, nemlig Sundheds-
kommissionen, og det er:paa en Maade rig-

tigh. Jeg er ikke uenig med: det zerede Med-

lem Hr. Nohr, naar han siger, at han har det
Indtryk, at mange Steder 1 Byerne har Sund-
hedskommissionerne ikke ovet den Virk-
somhed paa -dette Omraade, som de kunde
med den Myndighed, de har gennem Lov-
givning og Sundhedsvedtegt. Jeg har ogsaa
tit sagh til mig selv, at det egentlig er mser-
keligt, at Saneringen ikke i hejere Grad
kan fremmes, naar Sundhedskommissionen
har den Myndighed, den har. Men her er
der en Ting, man maa huske paa, nemlig
dette, at vel kan Sundhedskommissionen i
mangfoldige Tilfeelde gribe ind over for den
enkelte Lejlighed, skent-det heller ikke altid
er saa let, naar Hjeren siger: Jeg er rede til
at sendre det og det ved Lejligheden — men
den kan ikke ner saa ofte gore det over for
alle Lejligheder i en Ejendom, selv om alle
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er enige om, at Ejendommen: burde rives
ned.; Deri ligger den store Vanskelighed. for
Sundhedskommissionerne, - som. man ; maa
have i Erindring, naar man nu, maaske med
nogen Ret, kritiserersdem.. .
. Det .erede . Medlem Hr. Skjerbxk var,
forstod .jeg, - seerlig -@engstelig for Bestem- -
melsen. i:.§ 16, hvor der gives en.Bemyn-

 digelse; til at sige, at en Hjendom ikke.mmaa

anvendes til - Beboelse efter det og det

' Tidspunkt. . Men lad os nu tage ‘ganske

praktisk paa dette Forhold! Tror detserede -
Medlem: ikke, at hvis han og. jeg sammen -

| med Folk, der. har mere Forstand pag byg-

ningsmeessige -og -andre - Forhold;. end. vi .
maaske ‘har; saa paa en Ejendom.og, blev;
enige -om, at den. egentlig var. opslidt, at
den set fra sundhedsmemssige. . og . andre
Synspunkter skulde veek, vilde. vi- dog
alligevel tage:et vist Hensyn til: Ejeren. og
sige:  Nu-.vel, vi vil give denne Ejendom
10 Aar, eller hvad der nu kan veere Tale
om, -og derved forberede. Saneringen. frem i
Tiden. Jeg tror slet ikke, det er'saa vanske-
ligt.. Jeg. tror, at man :i.mange Tilfzlde
vilde ‘finde det: rimeligt. at give Ejeren. en
vis: Frist.... P T NI ey
... Dermed kommer jeg til de Spergsmaal;

som nogle maaske vil kalde de .vanskeligste,
nemlig Erstatningsspergsmaalene.. Her.maa -
jeg. ogsaa sige, abt det: serede- Medlem Hr.
Jensen-Broby .har faaet. et grundigtInd-
tryk af, hvad.det. egentlig drejer -sig , om,
Det wrede Medlem bruger f. Eks. det Ud-
tryk, idet han forskanser sig bag Grund-
lovens -Ejendomsparagraf, at her ser man
altsaa, at forst nedsetter man . Ejendoms-
skylden,; og saa eksproprierer man. .Der er
jo- enkelte Jurister, der har .set..paa. d._ej;te
Tovforslag; Meend som i hvert Fald juridisk
set kan hamile op med det serede Medlem,
og de siger god. for dette Forslag. - Mon man
saa ikke ogsaa kunde gare det.1 Gudme-
Kredsen? Det tror jeg. . Co e
Men jeg vil faje til, at det er slet ikke

dér, Problemet ligger. - Nej, . Problemet
ligger paa et helt andet Punkt juridisk set.
Det wrede Medlem Hr. Kristen Amby
var for saa vidt inde paa det. Lad os tage
det rent konkret. Lad os sige, at der er en
Ejendom, som er saadan, at maaske  alle
her, ogsaa det wmrede Medlem Hr. Jensen-
Broby, vil sige: Den er ikke egnet til
Beboelse, det er en Skandale, at den og den
Lejlighed er beboet.. Vi er enige om, at der
kan nedlegges Forbud imod, at den bebos.
Ja, saa er vi ved det konkrete Problem:
Hvad skal den Mand, der ejer denne Ejen-
dom, have i Erstatning? HKr Grundlovens
Begreb ,,fuldsteendig Erstatning” en Hrstat-



