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[Ministeren for Landbrug og Fiskeri.]
Tallitterne eller saadan noget lignende,
og vilde gerne have en Forhandling derom.
Naar man har indsat denne Bestemmelse,
er det gjort for at undgaa Omgaaelser af
Pantsetningsbegreensningen. Det er muligt,
at det srede Medlem kan finde en Bestem-
melse, som kan forhindre Omgaaelser og
alligevel ikke have den Virkning, som det
srede Medlem frygtede. Saa kan vi for-
handle derom i Udvalget.

Det wrede Medlem udtalte dernsest
— jeg ved ikke, hvordan han fik Anledning
til at omtale de forskellige Ordninger, der
er gennemfort —, at disse Ordninger har
forhgjet Landmendenes Indteegter, men
desveerre for det mrede Medlem har han jo
ikke veeret med til at stemme for disse Ord-
ninger, da de blev behandlet her i Rigsdagen
i Fjor. Jeg synes det wrede Medlem skulde
have ydet sin Medvirkning til en saadan
Forbedring af Landmeendenes Indtegter,
naar han alligevel som sandhedskerlig Mand
maa staa op og erkende, at de har haft
deres ikke ringe Betydning.

Det wrede Medlem sagde, at Geelds-
stigningen i de sidste 10 Aar havde udgjort
noget som 1000 Mill. Kr.; det serede Med-
lem Hr. J. 8. Foget var inde paa det samme
Spergsmaal og sagde, det var meerkeligt, at
jeg ikke havde nwevnt det, naar jeg havde
talt om Geeldsstigningen fra 1916 til 1921.
Men det er netop det, vi har talt om ved tid-
ligere Lejligheder, at Geelden er vokset med
1000 Millioner den sidste halve Snes Aar,
det vil sige ca. 100 Millioner om Aaret, me-
dens den fra 1916 il 1921 voksede med det
dobbelte Belgb eller med det samme Belob
i den halve Tid. (J. 8. Foget: Hvor er det
Bevis?). Det har jeg gjort Rede for — som
jeg altid gor Rede for den Slags —, det
findes i Statistiske Meddelelser, 4de Reekke,
82de Bind, 6te Heefte, og jeg regner med, ab
de Meddelelser, der kommer fra Statistisk
Departement, er saa troveerdige, at selv
det werede Medlem Hr. J. S. Foget vil anse
dem for rigtige.

Det wrede Medlem Hr. N. P. Andreasen
spurgte, om der ikke vilde vare Mulighed
for at slette den Grense, jeg har foreslaaet
angaaende Indgivelse af Ansegning om
Saneringslaan, og hvorefter de, der har
Gzld under Panteveerdien, forst kan spge
efter 1. April 1940. Det mrede Medlem
forstod meget vel, hvorfor denne Bestem-
melse var indfert, nemlig for at undgaa, at
der skulde udstedes for mange Statsobliga-
tioner i kort Tid, hvorved Kurserne vilde
blive trykket, men det wrede Medlem var
efterhaanden kommet til den Opfattelse,
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at der vist ikke vilde ske nogen Skade ved,
at de alle sammen fik Adgang til at sege med
det samme. Det kan vi forhandle om i Ud-
valget; hvis man ikke nwrer nogen Frygt
for, at det vil paavirke Kurserne i nedad-
gaaende Retning, har jeg intet imod, at man
sletter den Sondring, jeg her har foreslaaet.

Det wmrede Medlem Hr. J. S. Foget
sagde, at han gerne vilde anbefale Lovfor-
slaget, da det gik ud paa det samme som
et Forslag fra hans Partis Side i Fjor. Jeg
skal sige til det wmrede Medlem, at naar jeg
i Fjor var betenkelig ved denne Udvidei]se,
var det netop, fordi jeg var beteenkelig ved
Udstedelsen af flere Statsobligationer og
bange for, at det skulde trykke Kurserne.
Dengang foreslog man nemlig en anden
Ordning, der ikke gik ud paa Udstedelse
af Geldssaneringsobligationer, men paa,
at man skulde give Tilskud til Forrentning
og Afdrag af Landmendenes almindelige
Geeld. Der kreevedes altsaa ikke Udstedelse
af Statsobligationer, og der var derfor ikke
nogen Mulighed for at trykke Kurserne for
de Obligationer, der skulde udstedes efter
den allerede geldende Ordning. Det var jo
ikke saadan, at vi var imod at udvide Geelds-
saneringen, tveertimod; det Forslag, jeg
udarbejdede i Fjor og forelagde for Land-
bruget, gik netop ud paa at udvide Geelds-
saneringen for det samme Belsb som nu
foreslaaet, men paa en anden Maade, paa
visse Omraader mere betydningsfuld end
det her foreslaaede.

Det serede Medlem henstillede, om man
ikke kunde medtage Akkordlaanene under
Saneringsordningen i Stedet for at fremseette
et swerligt Forslag derom. Jeg skal sige,
hvorfor jeg har gjort det — det har jeg vist
for @vrigt gjort Rede for ved Lovforslagets
Torelwggelse, men det er muligh, det serede
Medlem 1kke har leest det eller ikke har hert,
hvad jeg har sagt. Det ligger ganske sim-
pelt i, at jeg ikke ser nogen Grund til, at
vi ombytter Statslaan med nye Statslaan,
thi det betyder jo, at man belaster det
Millionbelob, der stilles til Raadighed, med
Laan, der i Forvejen er Statslaan, og at
altsaa feerre kan faa den private Geeld
konverteret med billige Statslaan. Derfor
har man valgt denne Fremgangsmaade, og
jeg vil fremdeles anse den for at veere rigtig.

Det wrede Medlem sagde, at under den
nuverende Gwldssaneringsordning har Be-
villingsudvalget negtet at medtage Fa-
milielaan. Dette er helt urigtigt. Hvis
Familielaanene er reelle og virkelig er en
Geldsbyrde for Ejendommen, og hvis de,
der har ydet Familielaanene, regner med
dem som reelle Tilgodehavender, som de



