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[Christmas Moller.] .
nemfore, ej heller tror jeg, at man vilde
have vovet at fastholde den, om Mulighed
for Gennemfgrelse havde veret til Stede.

Det @rede Medlem Hr. Hasle, som jo
er Jurist i.en helt anden Forstand, end jeg
er det, vil ogsaa om dette paa mit Partis
Vegne gere nogle juridiske Betragtninger
geldende, men jeg vil gerne have Lov at

sige folgende om Affattelsen -af Venstres

Forslag, at man sammenblander to Spergs-

maal, nemlig Sporgsmaalet om Domstolenes.

Ret til at demme, hvor en enkelt Person
mener sig forurettet af Loven og' derefter
gaar til- Domstolene for at faa den erkleret

for grundlovsstridig — dette .er efter vor |
Opfattelse Ret i Dag, og der kan ikke veare

nogen Tvivl om, at det er det —, og det
‘Spoergsmaal, om Hojesteret uden videre, hvis
et Mindretal skulde mene, at en Lov var
grundlovsstridig, da skulde kunne kreve
Loven sendt til Hojesteret til Bedommelse.

Jeg vil i denne Forbindelse gerne sige:
Hvordan gik det med Lensloven, da den blev
behandlet ved Domstolene? Hvis jeg ikke
tager fejl, blev den erkleret grundlovsstri-
dig ved Landsretten og ikke-grundlovsstri-
dig ved Hgjesteret.

Dernsest taler det eerede Medlem om,
at en Regering vil kunne komme med
‘hasarderede Fortolkninger og kunne faa sit
Flertal i Rigsdagen med til det. Ja, saa
bliver Lovforslaget sendt til Hojesteret til
Afgarelse, og saa treffer Hojesteret maaske
med 6 Stemmer mod 5 eller med 5 mod 4
den Afgorelse, at Loven er grundlovsstridig.
Men den Regering, der gor det, er jo en Re-
gering, der bruger hasarderede Fortolknin-
ger; den gaar saa til Kongen og siger: Viwil
have Loven underskrevet alligevel.

-+ Det maa man da kunne vente af en
saadan Regering, og saa anbringer man

altsaa ved denne Bestemmelse lige med eet

Kongen i den Situation, at han skal treffe
Afgorelse mellem to Faktorer i Statsadmini-
strationen, den lovgivende og..den -dem-

mende. Han har hejtideligt erkleret ikke

at ville bryde Grundloven; Hojesteret siger,

‘at Loven er grundlovsstridig; altsaa skulde

han lade vere at skrive under — hans
Regering siger: Den er lovligt vedtaget, og
. vi mener, Hojesterets Afgorelse er forkert;
altsaa skal han efter dansk Statsskik skrive
under! Ja, men tror virkelig:Partiet Ven-
stre, at det er rimeligh at vedtage en Grund-
lov, som kan have saadanne Konsekvenser?
Og Loven maa saa ikke anvendes af Dom-

stolene! - Ja, men hvis nu. Hejesteret med.

5. Stemmer mod 4 har sagt, at den er
grundlovsstridig, og neste Gang er saa hele
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Hgjesteret samlet, saa der ikke blot er 9
til Stede, men 11 eller 13?7 Hvad saa?
Saa kan der vere et helt andet Flertal, en
anden Bedemmelse.
alt dette tror jeg, man staar sig ved klart

-og tydeligt at hevde det gamle Princip om

at holde den lovgivende og den demmende
Magt hver for sig, men naturligvis saaledes,
at den enkelte Borger kan faa sin Ret
provet ved Domstolene, hvis han mener,

‘hans Ret er gaaet for ner. Og hvis man til

dette vilde sige, at det bliver en Ret for

den velhavende og ikke for den fattige,

tror jeg ikke, det var svert at finde Ud-
veje til at klare dette. ,

.Jeg ensker da som Helhed .at sige om
den Forfatning, som bliver Resultatet af

dette Arbejde, at den efter vor Opfattelse
er bedre end den Forfatning, vi har, og

derfor har vi kunnet medvirke til den. Jeg
kan henvise.til de Betragtninger, som jeg
gjorde gewldende i al Almindelighed ved
torste Behandling. Jeg forstaar godt den
Betragtning, som ogsaa har varet fremme
hos Medlemmer inden for det konservative
Parti, at man skulde beskeeftige sig mere
med andre Spergsmaal. Det swrede Medlem
Hr. Brorsen udtrykte det paa den Maade,
at Situationen forplumres ved, at Forfat-
ningsspergsmaalet drages ind i den kom-
mende Valgkamp. Jeg svarer hertil fol-
gende, som jeg allerede sagde til Indled-
ning, at naturligvis kunde der alligevel

-ikke vaere Tale om, at Spgrgsmaalet om For-

fatningen ikke var med i den kommende
Valgkamp. Hnhver kunde sige sig selv, at
det maatte blive draget frem. Jeg siger

endvidere, at jeg ikke er enig med det

wrede Medlem 1, at Spergsmaalet om For-

| fatningen bliver saa at sige det eneste

Spergsmaal. - Nej, tveertimod mener jeg, ab
naar vi gaar til Valg nmste Gang, vil det
ved Siden af dette ogsaa blive paa alle de

.andre Spergsmaal, som kalder paa Vel-

gernes Interesse, og vor Grundlov er jo
oven-i Kobet saaledes indrettet, at der paa
Folkeafstemningsdagen gives Veelgerne, uden
Hensyn til hvorledes deres Partis Stilling

er, Ret .og rimelig Lejlighed til at sige
‘deres Ja eller Nej il denne nye Grundlov.

Jeg tror, at ikke blot ved Rigsdagsvalget,
Folketings- og Landstingsvalget 1 April,
vil den nye Grundlov faa.et stort Ilertal
ude i Befolkningen, men jeg tror ogsaa, den
vil faa det ved Folkeafstemningen, og jeg
haaber, at det.vil ske, og vil gere mit til,
at det kan ske. Lo

- Jeg vil da gerne til Slut anstille nogle
mere almindelige Betragtninger angaaende
den politiske Situation og den Stilling, der
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