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[Victor Piirschel.]

Justitsministeren har givet nogle frem-

mede Flygtninge tidsbegraenset Opholds-

tilladelse, men om den srefornsermende

Sigtelse mod Justitsministeren ... og det
. bestrides ikke af Anklagemyndigheden,*
—};—'— det sagde den hgjterede Minister ogsaa
-her. — D .
»at Justitsministeren i Overensstem-
melse med de fulgte Regler om Asylret
har meddelt enkelte Flygtninge Ret til
Ophold her i Landet.” '

Her har allerede  Forespgrgeren sagt,

" at han fandt, at man ved denne Tilladelse

- var kommet uden for de almindelige Regler;
“det har Ministeren ikke haft Lejlighed til at
_svare paa endnu, og jeg afventer, hvad der
vil blive svaret paa det. Men det interessante
er, at der fortsmttes: )
,»Det vil derhos veere i Strid med geel-
dende. Praksis, om Akter vedrgrende in-
terne’ Embedshandlinger kunde kraeves
- fremlagt i Retten.” _ : :
- Det. forstaar jeg ikke rigtig, for efter
§:749 kan de jo kreves fremlagt i Retten.
:Jeg forstaar derfor ikke, hvordan Anklage-
myndighedens Representant kan staa og
‘sige i Retten, at det ikke kan krmves efter
‘Praksis. (Justitsministeren [Steincke]: Efter
Praksis!). Ja, men Praksis kan da formentlig
ikke veere i Strid med Retisplejeloven, og efter
Retsplejeloven kan man forlange det. Og
hvad der er mere interessant, er, at der saa
‘siges — og jeg gaar ud fra, at det er stem-
- mende med Ministerens Redegorelse —-:
' »Ved en den 30. November afsagé
- - Retskendelse statuerede Retten, at For-
" gvarets Paastand ikke kunde tages til
Folge. Der henvistes til § 749, hvorefter
‘Embedsakter ikke kan kreves meddels,
hvis den paageldende *Minister finder
. Hemmeligholdelse nodvendig i Statens
" Interesse.” :
- Nusperger jeg: Har Retten afvist Begze-
‘ringen, fordi Dokumenterne var irrelevante,
eller har den ‘afvist den efter § 749? Det er
‘neinlig to forskellige Ting. I det ene Tilfwlde
tages der slev ikke Stilling til, om Doku-
menterne begr hemmeligholdes eller ilke,

»

. man siger ganske simpelt, at de kommer ikke

Sagen ved; i det andet Tilfeelde siger man, at
- det er § 749, der er til Hinder for det. Men
. Forudseetningen for, at § 749 kan anvendes,
“er, at det er Dokumenter, hvis Hemmelig-
holdelse Statens Interesse kreever. Der staar
nemlig i § 749, at Embedsakter, ,,der skennes
at veere af Betydning for Sagen, kan Retten
_eller Paatalemyndigheden kreve meddels,
- medmindre Hemmeligholdelse findes ned-
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vendig i Statens Interesse”. Det er altsaa
dette Moment, der efter Redegarelsen har
veeret afgorende, og Beslutningen 1 saa
Henseende trseffes af vedkommende Mini-

ster. :

Hvis denne Redegorelse her er rigtig
— og saa vidt jeg herte, faldt Ministerens
Udtalelse her sammen med den —, er det
jeg sperger: Hvorledes er saa den.videre -

Sammenhaeng? Jeg maa have Ministerens

Udtalelse, for

v jeg kan fortsette Betragt- -
ningerne. g o

Foresporgeren ‘(Hasle)
mrede Justitsminister advare ;
at sammenblande politiske Flygtninge med
Joder. Nu vil jeg sige, at Greonsen her
maa dog vist 1 stort Omifang vere
flydende. Som Forholdene har udviklet
sig, vil Folk jo tvinges til at sege Ophold :
i Danmark uden at kunne kaldes politiske’
Tlygtninge i nogen egentlig Forstand, idet -
de reelt er saadan stillede, at deres Eksi-
stens er fuldkommen gdelagt, hvis de ikke
faar Tilladelse til at komme ind i Landet.
Men her er det, vi ser, at honnette Folk, som
har Tilknytning til Danmark, ‘og hvis Eksi- -
stens paa det alvorligste er truet, ikke kan
komme ind, og vi sparger da os selv: Kan det

virkelig veere rigtigt, at man holder ude -

Folk, som altsaa i reel Forstand er poli-
tiske Flygtninge, medens en Mand; om hvein
det er oplyst, som er oplyst om. Werner
Calm, kan faa Tilladelse til at komme' ind!

Det - er ikke nok, som Justitsministeren

gjorde, at-henvise til den Tragedie, det vilde
veere for Werner Calm ikke at kunne komme
ind, for der-er Tragedie i hvert eneste Til- .
feelde, der bliver forelagt Justitsministeriet.

' Den hgjteerede Justitsminister gentog,
at han havde ikke fulgt Frits Clausen-Sagen
og vilde ikke folge den Slags Sager.” Jeg -
tror, det er forkert af den -hejteerede Ju-
stitsminister, men det bliver jo hans Sag.
Men Ansvaret bliver ikke mindre, ved ‘at
Justitsministeren ikke folger  disse Sager. -
Naar det drejer sig om Folk som National- .
socialister og Kommunister, Folk, som: be- .
kender sig til et andet Kulturgrundlag end -
vi andre, er det maaske netop serlig vig-
tigt at opretholde - Retsplejelovens Regler -
paa det nejeste, for det er joi den Slags Til-
feelde, vort Kulturgrundlag skal “vise sin
Beaerekraft; det er i den Slags Tilfwlde, det
skal vise sig, om det er Alvor med ‘vore
Principper med Hensyn til -Retsplejen. .

Jeg kan derfor ikke tage Ministerens
Redegorelse for fyldestgerende og skal paa -
det wrede Medlem Hr. Himmelstrups og



