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[Knud Kristensen.]

Jiad os tage et Eksempel: En Mand
seelger sin Gaard eller sit Hus med til-
hgrende Jord, og en anden Lkeber den.
Det forekommer mig at vere en ganske
maerkelig Tankegang, hvis man her vilde
sige, at de to egentlig har lige Ret til
Ejendommen. Vi kan tage et andet Eks-
empel: En Mand har to Senner, den ene
faar Ejendommen, den anden faar Obli-
gationer, der lyder paa Ejendommen. At
disse to skulde have lige Ret til Ejendom-
mien, kan jeg ikke forene med Rimelighed
og Ret, og derfor kan jeg slet ikke erkende
Rigtigheden af dette Princip i et gammelt
Samfund, hvor der er foregaaet saa meget.
Her kan man ikke sige, at hele Folket
har lige Ret til de Arealer, som vi bor og
bygger paa.

Dertil kommer, at man, som der staar
i Lovforslaget, vil inddrage hele Grund-
veerdien, idet man mener, at det er em
samfundsskabt Veerdi, Hertil vil jeg sige,
at meget af den Grundverdi, der findes
— hvor stor en Part, skal jeg ikke kunne
sige, men en meget betydelig Part — al-
deles ikke er samfundsskabt, men skabt
ved Slagters Arbejde med denne Jord, som
- gennem Dreening, Mergling, Hegnsplantning
og mange andre Forbedringer er blevet
forvandlet fra Mose, fra Hede, Skov, Raa-
jord til dyrkbar og frugtbar Agerjord. Den
Kultur, der her er tilvejebragt, kan derfor
aldeles ikke i al Almindelighed kaldes sam-
fundsskabt; den er netop Frugten af de
enkelte Menneskers Arbejde og kan derfor
ikke siges at veere Samfundets Eje.

Der staar i §§ 2 og 3, at der skal
opkreves 4} pCt. af Jordveerdien — det
er altsaa det fgrste Aar —, og senere skal
der paalmegges en Afgift, saaledes at Jor-
dens Handelsveerdi opheeves. Det vil altsaa
sige, at den faktiske Verdi fuldt og helt
indgaar i det offentliges Eje. Dette synes
jeg, som sagt, er en fuldstendig uretfeerdig
Behandling efter den Maade, hvorpaa Jord-
veerdierne — en stor Part af dem i hvert
Rald — er skabt, og efter den Maade, hvorpaa
Kab og Salg er foregaaet gennem Aarhundre-
der. Jeg er tilbgjelig til at tro, at af mange
dem -— eller deres Efterkonimere —, som
nu vil faa Del i Jorden, netop er dem,
som har indkasseret Grundveerdierne i sin

Tid, har solgt dem og nu atter skal have

dem tilbage, medens de, der har kebt dem
for deres egne surt fortjente Penge, skal
aflevere dem. Det er ikke meget usandsyn-
ligt, at det vil gaa saaledes efter det fore-
liggende Lovforslag. o ;
Jeg vender mig nu til Afsnit II, Ud-

11/, 89: 1. Beh. af F. . L. om det danske Folks Ligeret til Grrundveerdierne m., m.
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ligning. Jeg synes egentlig, at Retsfor-
bundet, i hvert Fald 1 Teorien; er mere
hensynsfuldt end Regeringspartierne, thi
efter de Tanker, som den wrede Ordfgrer
for Socialdemokratiet (Smerum) gjorde sig
til Talsmand for, vil de, saa vidt jeg for-

staar, vere med til en fortsat Udvikling

af selve Forhgjelsen af Grundskylden, og
det vil altsaa sige, at de efterhaanden 1
Virkeligheden vil ggre det samme, som
Retsforbundet her stiller Forslag om at
gore gennem 25 Aar — hvor lang Tid
Ordfereren vilde tage til det, ved jeg ikke,
det oplyser han ikke noget om. Men Rets-
forbundet taler dog om Erstatning; de ser’
dog, at der er noget i dette, at vedkom-
mende Ejer, som maaske har kebt Jorden
for de surt fortjente Penge, som han selv
har skaffet til Veje, bor have en Erstat-
ning; og derfor gaar de i deres Forslag
ogsaa ud fra, at han skal have Erstatning,
hvad jo slet ikke er tilsigtet fra Regerin-
gens Side, efter hvad Ordfgreren udtalte,
og saaledes som Regeringen i det hele .
taget har fort sin Grundskyldspolitik; ved
dens Videreforelse i langsommere-eller hur-
tigere Tempo vil jo hele Jordvsrdien blive
inddraget uden nogen som helst Erstatning.
Men efter den Erstatningsregel, som™ Rets-
forbundet her har foreslaaet, bliver der i
Virkeligheden ingen Erstatning, saa vidt
jeg kan se; hvis de vil yde en Erstatning,
saa maa de gaa il helt anderledes Forslag.

Det er 1 § 7, dette omhandles. Der
siges dér, at de, der faar paalagt denne 4/,
pCt.s Grundskyld eller en tilsvarende Af-
gift, som borttager hele Jordens Handels-
veerdi, skal have en Erstatning paa 4 pCt.
af Grundverdien i 26 Aar. Hvad vil det
nu sige? Det vil sige, at hvis en Mand har
et Stykke Jord til en Veerdi af 1000 Kr.,
vil han komme til at svare 45 Kr., og han
vil faa 40 Kr. i Erstatning. Men det anser
jeg ikke for nogen Erstatning, at han hvert
Aar kommer af med mere,: end han faar.
Og naar de 25 Aar er gaaet, er de 1000
Kr. gaaet over til Staten. Hvor er Hrstat-
ningen saa henne? Det faktiske Forhold
er jo det, at de 1000 Kr. vil han komme
til at aflevere i Lgbet af de 25 Aar uden
at faa en eneste @re i Hrstatning, ja, han
maa endogsaa hvert Aar give 5 Kr. i Til-
skud. Saaledes er den Krstatningsregel,
man her foreslaar, og det er, saavidt jeg
kan se, aldeles ikke nogen KErstatning.
Men det er ikke blot dem, der har Jord,
som maa aflevere. Hvis en Mand har en
Ejendomn til 1000 Kr. i Grundvzerdi og 11000
Kr. i Ejendomsskyldverdi, -altsaa 10 000
Kr. i Bygningsverdi, og han ingen  Geld



