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Dernzest gik man til:

Anden Behandling of Forslag til Lov om
Forlgngelse af Lov Nr. 60 af 26 Februar 1940
om Fremskaffelse af tndenlandske Brandsels-
matertaler med Tillegslove.

(Forste Behandling findes i Tidenden
8p. 736).

Der var ikke ‘stillet  AEndringsforslag.
Lovforslageté Paragraffer 6g Spergs-

maalet om dets Overgang til tredie Behand-
ling sattes til Forhandling under eet.

Ingén bad om Ordet.

Lovforslagets -§ § 1-3 vog dets Owergam,
til tredve Behandlng : ,

 vedtoges iden Afstemning.

" Derneest fulgte:

Anden Behandling of Forslag. til Lov
om Amidring af Gebyrerne for kongelige Be-
villinger m. v,

. ‘(Werste Behandling findes i Tidendén
Sp.- 748). ' -

Der var ikke stillet Zndringsforslag.

Lovforslagets Paragraffer og Spergs-
maalet om dets Overgang til tredie Behand-
~ ling sattes til Forhandling under eet.

Ingen bad om Ordet.

"'Lov]‘orslagets S § 1—4 og detsOvm"gcm"g‘
til tredie Behandling o
vedioges uden Afstemning.

Den neeste Sag var:

Anden Behandling af Forslag tl Lov
om Andringer © Lov om Retsafgifter © Doms-
sager m. m. af 11. April 1916 (Forhojelse af
visse Forkyndelsesafgifter). -

(Forste Behandling findes i Tidenden
Sp. 752). . ‘ : :

Der var ikke stillet Hndringsforslag.
Lovforslagéts Pa;fagraffer og' Sporgs-

maalet om dets Overgang til tredie Behand-
ling sattes til Forhandling under eet.

-
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" Ingen bad om Ordet.

Lovforslagets §§ 1 og 2 samt dets Over- b_
gang til tredie Behomdling
vedtoges uden Afstemning.

Derpaa foretog man:

Anden Behandling -af Forslag il Lov
om Oprettelse af et Institut tor Byggeforsk-
ning. :

(Forste Behandling findes i Tidenden
Sp. 752). - :

- Der var ikke stillet ‘Endringsforslag‘.
Lovforslagets Paragraffer og‘ Spergs-
maalet om dets. Overgang til tredie Behand-
ling sattes til Forhandling under eet. - -
Ingen -bad om Ordet.

* Lovforslagets §§
tl tredve Behandling -

1-3 -og dets 0ﬁe¢gang
vedioges uden Afstemning. -

Man gik derefter . til:
‘ Fore'spm*gsel' il Justitsministeren af
Steincke. . ' ’ ’ "

. (Foresporgselen findes i,‘ Tidéﬂdén Sp.
19). ‘ S

Torespergeren (Steincke): Ved anden

| Behandling af Forslaget til- Lov om./in-
dringer i Straffelovstillegget om Forrederi

m. v. den 28. Juni i Fjor tillod jeg mig at
fremdrage. Spergsmaalet om de .saa,katidte
Stikkerlikvideringer og rettede -en Hen-

|'vendelse til den hgjtwmrede Justitsminister.
| Denne Henvendelse stod for min egen

Reg-
ning, selv om jeg havde god Grund til at
antage, at mine Betragtninger i Hovedsagen
vilde kunne tiltreedes af andre inden for

' mit eget Parti og ogsaa inden for det ned-

satte Udvalg. i.Landstinget. o
For at wrede Medlemmer, som ikke
nu maatte kunne erindre Enkeltheder med

Hensyn til denne Henvendelse, skal vaere

helt” klar over Foresporgselens Karakter,
skal jeg kort anfere, at mine Betragtninger
gik ud paa folgende: Uanset hvad der under
Overgangstiden efter Krigen og Beseettelsen
maatte vere blevet Praksis, var det. efter



