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Jensen, Esther Malling Pedersen, Bouet, Malchau, Windelov
og Anna Westergaard [Sekreteer]). Betsenkning (B. Sp. 157)
afgivet 11/,. (Ordforer: Ingeborg Hansen). 2. Beh. 18/,
(L. Sp. 424). 3. Beh. 20/, (L. Sp. 482). Oversendt t:l Folke-
tonget. 1. Beh. 25/, (F. Sp. 2291). Partiernes Ordforere: Fr.
Dalgaard, Thisted Knudsen, Erna Serensen og Steen.
2. Beh. 2¢/, (K. Sp. 2310). 3. Beh. 27/, (F. Sp. 2366). Loven
stadfeestet 3. Marts 1948. (Lov-Tid. Nr. 63).

Ved Loven forlenges Lov Nr. 123 af 13. Marts 1943
om Ydelse af juridisk Bistand samt om Inkasso- og Detektiv-
virksomhed m. v. (Aarbog 1942—43, Side 406) med enkelte
Aindringer. I § 6 har man saaledes fjernet den hidtil geel-
dende Dispensationsbestemmelse, der ikke mere vilde kunne
faa praktisk Betydning, og til Gengwld gjort en Tilfejelse
om, at de tidligere meddelte Dispensationer indtil videre
bevarer deres Gyldighed. Desuden er § 7, hvorefter Loven
skulde foreleegges til Revision — inden for en Frist, der ved
Lov Nr. 60 af 27. Februar 1947 blev forleenget til 1947 —48 —,
udeladt 1 den nye Lov.

I de udferlige Bemwrkninger til Lovforslaget anferes
bl. a., at foretagne Undersogelser har vist, at Loven har
fungeret tilfredsstillende og haft gavnlige Virkninger.
Der er ikke fra nogen Side rejst Kritik mod Lovens Hoved-
principper og Hensigtsmmssighed, ligesom det ikke er
Justitsministeriet bekendt, at selve Lovens Udformning
har givet Anledning til Tvivl af vesentlig Betydning.

Justitsministeriet har indhentet Oplysninger fra Lan-
dets Politikredse om, hvilke Sager der har veeret behandlet
om Overtredelse af Loven eller om Frakendelse af Retten
til at udeve Virksomhed af den i Lovens § 1 omhandlede
Art. Af de indkomne Besvarelser fremgaar, at der
bortset fra Sager mod Detektivbureauer — for hele Landet
kun i 7 Tilfelde har veret Anledning for Politiet til Ind-
skriden mod Personer, der har handlet i Strid med Loven.

De Onsker om Zndringer i eller Tilfgjelser til Loven,
der har vweret fremsat over for Justitsministeriet, har
veesentlig angaaet Punkter, som allerede var optaget til
Droftelse for Lovens Gennemfsrelse. Justitsministeriet
har til Brug ved Lovens Revision foretaget en Under-
sogelse, der navnlig har haft til Formaal at faa belyst,
om det vil vere rimeligt og naturligt at undtage andre




