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. [Bdvard Serensen.]
ansvaret dér er efter min opfattelse lige sd
stort for Danmark;som for de sterre lande,
vi slutter os sammen med. ’

Jeg vil her ogsd gerne sige i anledning af
de udtalelser, det serede medlem hr. Erik
Appel fremsatte, at den broderskabets
and og broderskabsfolelse, der har veeret
omtalt, kan formentlig veere lige steerk,
enten det drejer sig om to lande eller en
storre kreds, hvis de, der slutter sig sammen,
er enige om, at friheden er hellig, og at vi
star sammen til veern derom.

Nej, vi har med den stilling, vi har taget
gennem de 14—15 méneder, forhandlingerne
stod pé, taget konsekvenserne af erfaringerne
fra sidste krig, og det er stadig og fortsat
det staridpunkt, vi stdr pé.

Ole Bjorn Kraft: I modswmtning til den
hojteerede udenrigsminister er jeg ikke 1
stand til at bringe blomster til det eerede
medlem hr. Jorgen Jorgensen, og jeg vil
gerne sige til den hojterede udenrigsmini-
ster, at jeg synes, han driver sin heflighed
for vidt, nar han finder anledning til at frem-
swtte rosende udtalelser om en tale, hvis
eneste hensigt var at undergrave de argu-
menter, pa hvilke den hgjterede minister
bygger sin politik. Man kan ogsd vare for
venlig, Den, der: vil vaere ven med alle, risi-
kerer som bekendt il sidst ikke at vere
ven .med nogen. . C

Nir jeg ikke kan bringe blomster til det
@rede medlem hr. Jorgen Jorgensen, skyl-
des det forst og fremmest, at jeg synes, det
@wrede medlem har svigtet .en pligh, som

ordfereren for et parti i en sag som denne.

‘mé have, nemlig den, ikke blot at kritisere,
hvad andre -agter at foretage, men ogsi
at give en virkelig redegerelse for konse-
kvensen ‘af den politik, han selv vil folge.
Det gjorde det wrede medlem imidlertid
ikke. Det @wrede medlem gav intet svar pd
en rwkke -af de spergsmal, som man fra
alle sider i vort land er berettiget til at stille
til dem, der vil anbefale den isolerede neu-
tralitets politik: Hvorledes vil Danmarks
stilling veere ved en krigs udbrud, i deb
gjeblik - vi -ikke har haft mulighed for at
skabe ‘0s noget veern — og det serede med-
lem gnsker jo endogsd ikke at skabe noget
veern — og vi er udsat for et angreb? Eller
for at tage en anden side: Tror det eserede
medlem, at det vil veere muligt — det spergs-
mal er ikke blevet: besvaret — at- f4 en
vabenlgs neutralitet anerkendt, nar det
land, der har neutralitetspolitik,. pa alle
andre omrader, i ideologisk henseénde,
med hensyn til ekonomisk, socialt og poli-

23/, 49: 1. beh. af f. t. beslutning.om tilslutning til Nordatlantisk Traktat m. m.

3788

tisk samarbejde star. sammen med dem,
som er pa den anden side, er angriberens.
modpart? Tror det erede medlem virkelig,
at vort land i en sidan situation vil have
nogen mulighed for at undgé en okkupation,
en besxettelse? Jeg tror, det er nedvendigt
at fa svar pa disse sporgsmal, hvis man skal
have nogen mulighed for at:bgje sig for
rimeligheden og wrligheden i de standpunk-
ter, der bliver forfegtet.

Og med hensyn til selve spergsmalet om
peutralitet ma jeg have lov til at citere
for det wrede medlem, hvad et russisk
blad, ,,Isvestia®, skrev den 11. marts 1940;
det har jo ikke ringe interesse at vide,
hvorledes man fra russisk side — og dette
blad giver udtryk for russiske synspunkter
— ser p& spergsmalet om muligheden af
neutralitet i tilfelde af en krig. Det russi-
ske blad skriver herom, at den absolutte
neutralitet er en illusion, hvis den ikke
stottes af virkelig magt. Og sa- tilfgjer
bladet: o

,,.Smé stater har ikke en sidan magt®.
Hvad siger denne udtalelse fra russisk
side? Den siger rent ud, at man ikke kan
stole pa en neutralitet, der ikke er beskyttet
af et tilstreekkeligt steerkt forsvar, den vil
vise sig at vere en illusion. Det vil sige,
at man mi regne med, at den anden part
vil benytte sig af den péagmldende stats
magtesloshed; man vil ikke respektere
neutraliteten, fordi man ikke vil lobe nogen
risiko for, at en anden skal komme: forst.
Og nar vi nu stér overfor det valg, vi stdr
overfor, og som drejer sig om Danmarks
sikkerhedsproblem, kan det ikke nytte at
undlade at besvare et sidant spergsmal.
Tor det serede medlem og hans parti virke-
lig anbefale den danske regering og den
danske rigsdag at lade vor skembne i den
situation, som opstar ved en ny storkrigs
udbrud, alene vezre afhwngig af rene til-
feeldigheder? Tor det wrede medlem udsette
vort land for en hastig og ny besamttelse
uden at have ringeste mulighed for at af-
veerge den? Vi er kommet igennem en be-
swttelse, jeg tror, ingen af os onsker den tid
tilbage, men vi har ikke nogen garanti
for, at en ny beswttelse bliver af samme
karakter; det lykkedes os at overleve den.
Der er folk, som har veeret besat, og som ikke
har overlevet en sidan beswmttelse. Derfor
tror jeg, at det, vort folk i ferste rakke mé
tage stilling til, er det spergsmél, om man
vil gore; hvad der er os muligt, hvad der er
indenfor menneskelig -evnes mulighed, for
dog at tilvejebringe en chance for, at vi
kan undgd en ny beswettelse.

Vi kan ikke skabe nogen absolut garanti,



