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[Holger Eriksen.] .

tigt i almindelighed, vil vise sig at veere uret-
feerdigh overfor den enkelte samfundsborger.
Udvalgets arbejde har derfor samlet sig om
at finde veje til uden at svikke det princi-
pielt rigtige gennem undtagelsesbestemmel-
ser at afbede, at der osves uret. Den veesent-
ligste anklage, man har kunnet rette mod
den gwmldende lov, var ikke forst og frem-
mest, at den kun beslaglagde en brekdel af
veerdistigningen, selvom dette var slemt nok.
Nej, det verste var, at den praktiseredes
séledes, at det blev koberen og ikke sewl-
geren, der kom til at betale for den grund-
veerdistigning, der allerede var konstateret i
salgsojeblikket. Derved gik veardistigningen
ubeskaret i smlgerens lomme, medens keobe-
ren kom til at betale to gange, nemlig forst
til seelgeren .og derpa til det offentlige. Man
lagde altsa ikke nogen bremse p4 grundspe-
kulationen og var derfor heller ikke i stand
til at holde grundpriserne nede pi et rime-
ligt niveau, hvilket m& veere en sddan lov-
givnings opgave.

Udfra dette synspunkt gav udvalget sig
forst i kast med at underssge, om de be-
stemmelser, lovforslaget indeholder vedre-
rende dette punkt, mé siges at veere effek-
tive, altsd om man virkelig sikrer, at det
bliver swlgeren, der betaler. Det var under
udvalgsarbejdet i fjor, at man tog dette op,
og til sidst kom man til det resultat, at om-
gaelse af bestemmelserne sikkert ikke er
mulig. Man kan teenke sig den situation, at
en keber swlger til en vis pris og tager det
forbehold, at han ikke vil vedstid handelen,
hvis der ikke bliver et n®rmere angivet be-
lgb til ham selv. Det er lovligt, og han kan
altsd springe fra, hvis vurderingen viser, at
refusionen til swmlgeren bliver betydelig
sterre, end han har regnet med, men samti-
dig dermed er hans grund blevet vurderet
til en hejere pris, og han kommer selv til at
svare grundveerdistigning af dette belsb
uden udsigt til nogensinde at kunne £3 deek-
ning derfor ved salg, hvilket vil sige, at
grunden i lebet af forholdsvis kort tid wvil
ede sig selv op. En sddan fremgangsméde
vil ikke friste til gentagelse.

Der er ogsa noget, der hedder handel un-
der bordet, og ingen kan bensegte, at det vil
blive forspgt, men neppe mange gange. Jeg
nevner som eksempel et grundstykke til en
markedspris af 5 000 kr. Seelgeren regner ud,
at han kun kan opné 2 000 kr. netto, og han
aftaler derfor en officiel pris pa 2 000 kr.,
medens 3 000 kr. skal betales under bordet.
Ved vurderingen anssttes grundveerdien til
de 5000 kr. Keberen kommer altsi til at
betale 3 000 kr. to gange, forst til selgeren
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og derneest til staten, men det m& han ned-
vendigvis veere klar over i forvejen, og der-
for kan han kun veare tjent med en sidan
handel, hvis grundskyldsverdien faktisk er
8 000 kr. Men hvis dette er tilfeldet, mé man
antage, at vurderingen kommer til at lyde
pad 8000 kr., og han har altsd under alle
omstendigheder tabt ved handelen. Det
bliver ikke mange, der pa den méde lader sig
narre, og navnlig ikke da man mé regne med,
at lovens vedtagelse vil betyde et storre
udbud af grunde end hidtil, saledes at der
bliver nok at velge imellem.

Udvalgsarbejdet i ar har vwret koncen-
treret om de omtalte ngdvendige lempelser,
og jeg skal i det folgende omtale de veesent-
ligste eendringsforslag.

Aindringsforslag nr. 3 til § 5 sendrer be-
regningsmaden af den gennemsnitlige veerdi-
stigning derved, at man i fremtiden kun skal
undtage Kgobenhavn, Frederiksberg og Gen-
tofte samt Kebenhavns amtsradskreds, me-
dens kebsteederne i modseetning til, hvad der
var tilfeeldet efter lovforslaget, indgar i den
samlede beregning. Nogen storre forskydning
vil det neeppe betyde, da det ikke er i koh-
steederne som sadanne, at veerdistigningen
foregar. Derimod kan det jo diskuteres, om
ikke en del af Frederiksborg amt burde
have veeret undtaget. Den tid vil i hvert
fald komme, da man ms skride til en und-
tagelse ogsd for den del af Frederiksborg
amt, hvor der er tale om udpreget oget
bebyggelse.

Der er foresldet forskellige @ndringer
vedrgrende beregning af tilleggene. Kon-
junkturtilleegget var efter forslaget begreen-
set, saledes at der kun blev ydet indtil 5
kr. pr. m? grundverdi. Denne begreensning
er nu bortfaldet ud fra det synspunkt, at

‘hvis der kun er tale om kronens faldende

veerdi, mé det ligesdvel komme de dyre
som de billige grunde til gavn. Samtidig
er den 40 kr.s begrensning, som man havde
i den gamle lov, ogsd bortfaldet, hvilket
méske kan give anledning til nogen be-
teenkelighed; men hvis man tager alle for-
hold med i betragtning, kan det forsvares,
og i hvert fald er de, der i udvalget var be-
teenkelige, géet med af hensyn til, at der
kunne opnéas almindelig enighed om sn-
dringsforslagene. .

Efter forslaget skulle 10 pet.s-tillegget
beregnes af grundbelgbet. Man lader det
nu, som tilfeeldet er i den gmldende lov,
beregne af grundveerdien, hvilket vel m4
veere forsvarligt under hensyn til, at grund-
veerdistigningsafgiften i fremtiden opkraeves
med 4 pet.

I den gamle lov var der bestemmelser,



