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[Teichert.] . , .

De gvrige wndringer er af ren teknisk art.
Den hojteerede kirkeminister har tiltradt lov-
forslaget i den @ndrede form, og et flertal
bestdende. af socialdemokraftiet, det-radi-
kale venstre og Danmarks retsforbund ind-
stiller lovforslaget til vedtagelse i den af
landstinget vedtagne affattelse, og medens
. et mindretal, bestdende af venstre, i prin-

cippet kan tiltreede forslaget,  men alligevel

ikke vil stemme for det, ser et andet mindre-

tal, det konservative folkeparti, grundlovs-

stridighed i visse tilfelde og indstiller lov-
_ forslaget til forkastelse.

Jeg tillader mig at anbefale at stemme for
flertallets indstilling. ’

Erik Appel: Ved lovforslagets behand-:

ling i det andet hoje ting er der, som det
allerede er neevnt af udvalgets serede ord-

forer (Teichert), foretaget mnogle formelle:

rettelser med henvisning til tidligere love;
reelt er lovforslagets indhold ganske det
samme som ved vedtagelsen i dette hgje

~ ting den 1. april d. 4. Under hensyn hertil og-

til de resultatlose henvendelser: til lands-
tingsudvalget fra repremsentanter for de
sonderjyske menighedsrdd for om muligt
at opna fuld enighed vil mit parti indtage
samme stilling til lovforslaget som ved af-
stemningen ved tredie behandling og altsd

undlade at stemme. Skont der som nsvnt:

ikke er opnéet enighed, mé jeg dog mene,

at der vil-blive udvist forhandlingsvillig-

hed fra senderjyske menighedsrads side.

Lovforslaget er, selv med den sendrede § 9,

bygget pa forhandling. Jeg vil udtale det

hdb, at _det.vil lykkes -de kommende tre-:
mandsudvalg i de 10 &r, der er stillet til
deres ridighed, at opnd nogenlunde -til-
_ fredsstillende resultater for alle interesserede.
© parter. - .. :

Overfor det konservative partis bemeerk-

ninger i erkleringen, gdende ud pa, at lov--
forslaget er grundlovsstridigt, mé jeg sige,

at jeg ikke deler denne opfattelse. Selv med
henvisning til, at visse menighedsrad i det

tyske. herredgmmes tid fejlagtigt er indfort:

i grundbogen som ejere, ma det dog std
fast, at det drejer sig- om jord i offentligh
eje, som menighedsradene kun bestyrer.
Den senderjyske kirkes historie vil klart
vise dette.

‘Ffbigefﬁ Det er'lﬁled megeh beklagelse,

ja, jeg kan godt sige sorg jeg ser, at den
hajteerede kirkeminister vil trumfe denne

lov igennem -trods den sterke modstand,

der har veseret bade her i rigsdagen og hos
de senderjyske menighedsrad mod, at den
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sgnderjyske prastegérdsjord tvangsudstyk-
kes, thi der er efter min mening ingen tvivl
om, at dette sporgsmal kunne veere lest i
enighed, hvis ministeren havde vist nogen
forhandlingsvilje. Det ville have varet af
den allerstorste. /betydning, om netop en
sag af denne art kunne veere lost i enighed
med de senderjyske menighedsrad. Jeg har
tidligere her i salen givet udtryk for, at
mit parti ville medvirke til gennemforelsen
af en lov, der bevirkede, at jordfordelingen
dernede. ikke hindredes, men at udstykning
af preestegardsjorden kunne finde sted,
idet vi er enige i, at det ‘ogsd af nationale
grunde har-stor betydning for Senderjyl-
land, at-der bliver si mange selvstendige
hjem som muligt, men det, vi'er imod, er,
at man ikke vil give fuld erstatning til de
senderjyske menigheder. Kunne menigheds-
rddene have fiet en veerdifast afgift af jor-
derne, ville man let have kunnet fa deres
tilslutning, og man forstar:-jo s godt, at
menighedsradene ikke kan.gd med til at
afstd deres jorder, som de har skede pé,
til underpris. Det' kan de.simpelthen ikke

Jeg vil endnu engang henstille til mini-
steren; at man ikke gennemfarer dette lov-
forslag, da det for mange i Segnderjylland
star som et grundlovsbrud. Sa sent som i
dag er der i ,,Kristeligt Dagblad® en- artikel
af provst Biering i Senderborg, hvori han
netop- giver udtryk for dette, idet han siger
folgende:- S SR

»Det stdr for mange hernede séledes,
at forslaget rummer et grundlovsbrud.

Det er ikke staten, men kirken, som ejer

jorden, og derfor har kirkeministeren

ikke ret, ndr han udtaler, at “staten har
dispositionsret over den‘.«
Vi har jo nemlig ikke en statskirke her i

| landet, men en folkekirke, der understottes

af staten, og det er en ganske merkveaerdig
méde for staten at understotte en sag pa,
at den tager jorden til underpris. :

Det er ligesom et nedrib, kan jeg nesten
sige, dernedefra, og de haber endnu pa; at
lovforslaget ved denne behandling her :i
tinget kan standses, men det har jeg ikke
meget hib om efter de udtalelser, der er
faldet. Nar jeg endnu en gang henstiller til
ministeren, at man ikke gennemfarer dette
lovforslag, er det netop udfra den betragt-

| ning, at man i de senderjyske menigheds-

rad har en meget stor interesse for denne
sag og for at f4 den lost pa en made, som de
kan vere tjent med. Nar der sd sent som

"1 maj maned, efter af-lovforslaget var-under-

giet: forskellige sendringer, pa et made af
menighedsridsmedlemmer, hvor over halv-



