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en pristidende. Ny er endvidere bestemmelsen om, at ridet skal foretage undersogelser
af prisdannelsen indenfor vigtigere omrdder og offentliggore resultatet af disse under-
sogelser i den nesevnte pristidende. : SRR

Ogsa under den nugzldende lov har man foretaget sidanne undersegelser, navalig
forsévidt angar pris- og avanceudviklingen for varer, der tidligere har vaeret underkastet
regulering, og prismyndighederne har herom i nogle tilfeelde afgivet serskilt beretning til
handelsministeren, ligesom man i et vist omfang gennem meddelelser fra prisdirekto-
ratet har gjort offentligheden bekendt med resultatet af undersogelserne.

En udvidet gennemforelse af offentlighedsprincippet vil formentlig kunne opnas
ved, at der i meddelelser fra prisdirektoratet gives mere udferlige redegerelser vedre-
rende de af priskontrolradet foretagne pris- og avancefastsmttelser (svarende til de rede-
gorelser, der allerede bringes vedrorende ankesager), jfr. iovrigt besvarelsen af spergsmél 33.

§ 11, stk. 3, m& sammenholdes med § 7, 3. pkt. Efter forslaget er det offentligheden
og ikke blot vedkommende erhvervsorganisation eller virksomhed, der skal have adgang
til at gore sig bekendt med det grundlag, pd hvilket radet har truffet sin beslutning. I
denne forbindelse gor man opmerksom pa, at forslaget neppe kan undgé at medfere en
noget, storre administration som folge af, at det vil veere nedvendigt, at sagerne deles i to,
idet der neesten altid ved sagernes bedemmelse vil foreligge oplysninger vedrerende tek-
niske forhold o. a. i virksomhederne, som offentligheden ikke kan have noget krav pa at
blive bekendt med. ~. :

§ 12 indeholder de centrale bestemmelser om, under hvilke betingelser ridet skal
gribe ind overfor priser, avancer og forretningsbetingelser, jfr. § 8 i den gwmldende lov.

Efter forslaget pahviler det radet at gribe ind overfor priser, avancer og forret-
ningsbetingelser, der skennes at stille forbrugerne ringere, end tilfieldet ville veere under
fri konkurrence mellem hensigtsmessigt arbejdende virksomheder, og som kriterium for,
om indgreb bor finde sted, vil det veere at tage i betragtning, om et flertal af virksom-
heder indenfor et omride eller enkeltvirksomheder og sammenslutninger, der er an-
meldelsespligtige, opnir enfen dekning for omkostninger, der ikke kan anses for ned-
vendige ved hensigtsmessig produktion eller omseetning, eller avancer, der ligger ud over,
hvad der forekommer pakravet bl. a. under hensyntagen til forrentning af den investerede
kapital og en rimelig konsolidering, eller indkomster, der stér i misforhold til den ydede

- indsats ved produktion eller omsewtning.

Efter den gwldende lovs § 8 kan en pris ikke anses for urimelig, sifremt konkur- -
rencen er tilstreokkelig virksom til at sikre en fri prisdannelse, og igvrigt skal der ved
afgorelsen af, om en pris er urimelig, ses p& omkostningerne i virksomheder, der arbejder
med efter forholdene tidssvarende materiel, og som drives pd normal teknisk og kom-
merciel hensigtsmeessig made. - '

Som det vil fremgd ved en sammenligning mellem den gemldende prislov og for-
slaget, er bestemmelserne i lovens § 8 mere negativt formuleret end forslagets § 12. Efter
lovens § 8 kan som nsvnt prisen ikke anses for urimelig, safremt konkurrencen er til-
straokkelig til at sikre en fri prisdannelse. Iovrigt skal der ved afgerelsen af, om prismyn-
dighederne skal gribe ind overfor en pris;, tages hensyn til varens kvalitet og til varens
betydning i produktion og forbiug. o : '

Lovens § 8 fastswtter saledes ikke nogen pligt for prismyndighederne til at foretage
indgreb, men opstiller begrensninger for prismyndighedernes indgriben, idet der i hvert
fald ikke skal gribes ind, safremt konkurrencen kan antages at veere tilstrekkelig virksom,
ligesom det af bestemmelsen i 2. pkt. md folge, at der, selvom denne betingelse ikke er
opfyldt, alligevel ikke skal foretages indgreb, sifremt den pagwmldende vare spiller en
underordnet rolle i produktion og forbrug. S : o

I modsemtning hertil fastsldr forslaget positivt, at det pahviler radet at gribe ind
overfor priser, avancer og forretningsbetingelser, der efter radets sken stiller forbrugerne
ringere; end tilfseldet ville veere under fri konkurrence mellem hensigtsmewssigt arbejdende
virksomheder. Dog ga@lder radets pligt til at gribe ind ikke ubetinget, idet det i paragraffens
stk. 2 nwrmere preciseres, hvilke kriterier radet skal legge veegt ps ved afgerelsen af,
om der skal foretages indgreb. Det kan antages, at den i forhold til den nugeeldende lovs
§ 8 sendrede formulering i forslagets § 12 vil kunne f& nogen betydning for ridets aktivitet
med hensyn til at gribe ind. I hvert fald er der jo'ingen tvivl om, at det er hensigtenimed
forslaget at muliggore sterre aktivitet fra radets side. : ° '

Tovrigt mé det ved vurderingen af, hvilken betydning der kan tillegges den i sam-



