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Spergsmal 29. Hvornir antages trustkommissionen at veere frerdig med sit arbejde?
Besvares af handelsministeriet.

Spergsmél 30. I sin skrivelse af 2. oktober 1950, jfr. skrivelse af 7. november 1951, anfe-
rer priskontrolridet, at man antager, at den betingelse for anvendelsen af
prislovens § 13, at konkurrencen ikke er tilstreekkelig virksom til at sikre
fri prisdannelse, mé siges at vwere opfyldt i tilfazlde af ekstraordinsere
prisstigninger. Hvorledes skal man her nwmrmere forstd ordene ,ekstra-
ordinsre prisstigninger? Vil stigende avancer indenfor et omride vare
tilstraekkelige til, at priskontrolradet anser sig for befsjet til at gribe ind,
eller vil priskontrolridet ikke kunne gribe ind, hvis stigende avancer
modvirkes eller eventuelt helt oph®ves af faldende omkostninger, f. eks.
lavere importpriser?

I skrivelse af 2. oktober 1950 (jfr. skrivelse af 7. november 1951) anbefalede pris-
kontrolradet, at lov om priser m. v. forlengedes uden sendringer, idet man gik ud fra, at
radets synspunkt med hensyn til, hvilke muligheder for kontrol § 13 indeholder, ville veere
i overensstemmelse med ministeriets opfattelse. — Med hensyn til radets synspunkt er i
nsevnte skrivelse anfort, at man antager, at den betingelse for anvendelsen af § 13, at
konkurrencen ikke er tilstreekkelig virksom til at sikre fri prisdannelse, ma siges at vere
opfyldt i de (tidligere i skrivelsen) omtalte tilfeelde af ekstraordinwre prisstigninger. End-
videre antager man, at § 1, stk. 2, ikke kan anfores mod den omtalte anvendelse af § 13.-

Tidligere i nwvnte skrivelse har man omtalt de prisstigninger, som forst devalue-
ringen af den danske krone og derefter Koreakrigen og usikkerheden i den internationale
situation har fremkaldt, og man har pipeget, at en ukontroleret adgang for de erhvervs-
drivende til at legge genanskaffelsesprisen til grund for deres kalkulationer medforer fare
for hfaevning af priserne her i landet til et niveau, som det kan blive vanskeligt at komme
ned fra. . '

De sammnie forhold gor sig i dag geldende i fuldt sa stort omfang, idet den tilta-
gende omstilling af produktionen til militeere formal sivel her i landet som i andre lande
har medfert knaphed pa en rwkke varer og produktionsfaktorer i den civile produktion.
Denne situation har pa en rekke omrader fremkaldt stigninger i priser og avancer, som
konkurrencen indenfor erhvervslivet ikke har veeret tilstraekkelig til at imedega, saledes
at den almindelige inflatoriske prisudvikling her i landet derved er forsteerket. =

Ogsd pa omrdder, der ikke direkte bereres af oprustningen, har svwekkelsen af
konkurrencen indenfor erhvervslivet og den almindelige inflatoriske udvikling medfort
betydelige stigninger i priser og avancer, som priskontrolrddet under hensyn til de store
betzenkeligheder ved en sddan udvikling har ment det nedvendigt at kunne gribe ind over-
for. Man kan med hensyn til betydningen heraf henvise til den af folketingets udvalg
den 22. november 1950 afgivne betenkning over forslagene til ekstraordinzre skattelove
m. v. — se rigsdagstidende 1950—51, tilleg B. sp. 38 —, hvorefter der mellem handels-
ministeren og udvalgets flertal var enighed om, at de .gkonomiske forhold, der havde
nedvendiggjort den foreliggende lovgivning, understregede nedvendigheden af, at pris-
kontrolrddet med swrlig drvagenhed folger udviklingen og, nar det skennes pakravet,
griber ind til sikring af rimelige priser og avancer. — I samme forbindelse kan man henvise
til handelsministeriets bekendtgerelse af 21. marts 1951 vedrerende midlertidigt avance-
stop, den ved lov af 25. maj 1951 gjorte tilfgjelse til prislovens § 13 og de i forste halvdel
af 1951 vedtagne bindinger af priserne for en rekke landbrugsvarer.

I overensstemmelse med skrivelse af 2. oktober 1950 har priskontrolradet, nir der
— under en almindelig inflatorisk udvikling — pé et omride er konstateret stigning i
avancerne, ment sig berettiget til for at undgd en forsteerkelse af inflationen at gribe ind
med maksimalpris- eller maksimalavancefastsmttelser, idet det er rddets opfattelse, at
konkurrencen under sidanne forhold ikke vil virke p& normal méade. og derfor ikke veere
tilstreekkelig til at sikre fri prisdannelse. Prisankensevnet har dog i sin til handelsmini-
steren afgivne indstilling i en for nmvnet indbragt sag vedrerende maksimalpriser ved
detailsalg af havregryn 1 pakker udtalt, at n®vnet fandt det betenkeligt ved en fortolk-
ning af prislovens § 13 at liwgge den forstéelse af bestemmelsen til grund, for hvilken der
er givet udtryk i priskontrolradets skrivelse af 2. oktober 1950 til handelsministeriet, og
at nevnet ikke i s henseende kunne tillegge det afgerende betydning, at avancen pi den
pageldende vare under den stedfundne prisstigning havde vist tendens til at blive hgjere



