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kan selge kasseobligationer og pa denne
made f& midler til rddighed til sin udlans-
virksomhed. Endelig skal jeg minde om, at
igennem det lovforslag om udlin til indu-
strielle virksomheder, som handelsmini-
steren har fremsat, og hvorefter der stilles
30 mill. kr. til radighed for sddanne virksom-
heder, vil der selvfalgelig ogsé blive midler
til radighed for industrielle virksomheder,
der behandler fiskeriets produkter, siledes
at dette indirekte kommer fiskeriproduk-
tionen tilgode.. - :

Det wrede medlem hr. Bertel Dahlgaard
spurgte, om det, der star i bemeerkningerne
om; at dreftelse er optaget med Marshall-
‘organisationens repreesentanter, beted, ab
mndringer ikke ~var mulige. Det betyder
‘det ikke. Disse : forhandlinger er: fort til
afslutning i den forstand, at det lovforslag,
der er fremsat, og de lovforslag, der frem-
seettes af ‘andre ministre i tilslutning hertil,
er tiltradt af den amerikanske skonomiske
reprasentation her i landet Hvad bemerk-
ningerne betyder, er derfor, at skulle der
blive enighed i rigsdagen om eendringer i
denne lovgivning, ma der naturligvis op-
tages en ny forhandling med de amerikan-
ske repreesentanter, idet der ifslge den gene-
relle overenskomst mellem De Forenede Sta-
ters og Danmarks regeringer kreeves sam-
tykke af De Forenede Staters regering til den
anvendelse af Marshallkronerne, som bliver
besluttet. C : '

Det swerede medlem hr. Bertel Dahlgaard
spurgte dernsst om, hvilken art af mili-
teere anleeg der vil blive tale om for de 65
mill, kr. Dertil skal jeg svare, at det er der
ikke taget bestemmelse om. Det er, som
ogss det wmrede meédlem formodede, sdledes
at forstd, at de 65 mill. kr. kommer som et
tilleg til de 300 mill. kr., der ved en serlig
lov er stillet til radighed af rigsdagen.
Men det er klart, at administrationen skal
foregh pa samme tade, som det er sket
hidtil, og det vil jo i praksis betyde, at de
forskellige projekter, efterhanden som de
‘forberedes til udferelse, vil blive forelagt
de bevilgende myndigheder til godkendelse.
" 'De bemsrkninger, der er gjort om hénd-
vaorket i forbindelse' med loven om indu-
‘strielle virksomheder, regner jeg med at
handelsministeren vil svare pa
" Det wrede medlem hr. Bertel Dahlgaard
fandt ikke, det var rimeligt at have samme
rente for alle de 1an, der blev tale om efter
‘den lovgivning, der nu foreslds. Jeg kan i
og for sig tiltrieds den betragtning generelt,
som jeg tror ligger til grund for det eerede
medlems bemarkninger, nemlig at der kan

30/, 52: 1. beh. af f. t. L. om anvendelse af modvzerdien af modtagne gaveydelser.

2166

veore tilfeelde, hvor man af sociale eller
andre grunde ber tage en rente, som er
lavere end den normale. Jeg tror imidlertid,
man kan sige, at hvad angér de omrader,
der her er ‘tale om, er der ikke en sidan for-
skel i lanmodtagernes stilling, at- der -er
nogen anledning til-at differentiere renten.
Efter min inening skal der vegtige argumen-
ter til for at fravige den almindelige mar-
kedsrente, fordi det ma veere det alminde--
lige princip, at folk, der laner kapital og
derved beslagleegger en' del af samfundets
opsparing, ogsa’ betaler den pris, som dette
koster, Nar det wmrede medlem i denne for-
bindelse brugte ordet: den relativt haje
rente, bliver jeg nodt til at sige, at 5 pet.
i rente i dag er en relativt lav rente; idet
markedsrenten er ca. 6 pet. Jeg kan ikke
vide, hvordan denne rente vil. blive frem-
over, men der er vel sandsynlighed for, at
renten vil blive forholdsvis hej i de nerme-
ste &r, netop fordi vi har de ekonomiske
vanskeligheder, som jeg forstir det wrede
medlem har fremheevet i sin tale i Skive
fornylig. . ‘

Dernsest stillede det serede medlem hr. -
Bertel Dahlgaard imig et bestemt spergs-
mal vedrerende forstielsen af § 5, stk. 1.
Jeg kan i og for sig veere enig i, at der
maéske kan veere en lille tvivl om forstéelsen,
séledes som formuleringen er. Det er imid-
lertid rigtig, som -det wrede medlem for-
moder, at det drejer sig om de belgb, der
bliver tildelt Danmark som gaver inden
den 30. juni'd. & Det er ikke afgorende,
om de er indgéet pa den pageldende krone-
konto i nationalbanken inden den pégel-
dende dato. '

Til det wrede medlem hr. Oluf Pedersen -
har jeg ikke mange bemeerkninger at gore.
Det w%rede medlem ville standse den bundne
opsparing, og det er jo et meget populert
standpunkt. Jeg 'vil have lov til at sige,
at den sammenblanding af den bundne
opsparing og det, der her foregir, som det
@rede medlem preesenterede os for, er der
ikke nogen saglig begrundelse for. Den
bundne opsparing har, som det ogsd blev
klart udirykt, da den blév vedtaget, til
formal at “begranse forbruget her i landet
i den periode, hvor vi har de store pkono-
miske vanskelighéder. Det, der her foregar,
har til formal at sikre de vigtigste investe-

ringer i landet, selv i denne periode. Det er

da Klart, at man kan bedre sikre, 'at der er
den forngdne meengde skonomiske ressourcer
til de wvigtigste investeringer, nér man
begranser” forbruget. . Derfor er der god
sammenhang mellem, at regering og rigsdag
gennemforer en nedvendig forbrugsbegraens-




