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Arbejds- og socialministeren (Poul So-
rensen): Det af de mrede medlemmer hr.
Alfred  Jensen, fru Ragnhild Andersen og
hr. Aksel Larsen fremsatte forslag til be-
slutning gér for det forste ud pé at @ndre
leerlingeloven  med - hensyn il leerlingenes
arbejdstid, skoleundervisning og feriefor-

hold. Leerlingenes daglige arbejdstid er

efter de nugeldende regler sat i forhold il
arbejdstiden for voksne arbejdere, og da
spergsmalet om den indgér ide overenskomst-
forhandlinger, detr for tiden foregir, finder
jeg det allerede af denne grund ikke rime-
ligt at tage sporgsmalet om lwmrlingenes
arbejdstid op til smrskilt behandling nu.

Hvad angar undervisningen, mé det frem-
heeves, at lerlingelovens § 12, stk. 2, giver
adgang til dagskoleundervisning i stedet for
aftenundervisning indenfor et fag under
medvirken af vedkommende faglige organi-
sation, og dagskoleundervisningen er da ogsé
indfert i forskellige fag. At den givne ad-
gang ikke er udnyttet 1 sterre omfang, end
tilfeldet er, ser jeg som et udtryk for, at
det i mange tilfeelde ikke er fundet hen-
sigtsmsessigt, bl. a. fordi leerlingene arbejder
i akkord med svendene. Jeg finder ikke,
der er grund til at sege gennemfeort regler,
der gir videre end den nevnte bestemmelse
i lerlingeloven. - -

Ejheller de fremdragne speorgsmél om
ferieregler vedrerende erlinge finder jeg
anledning til at man tager op til seerskilt
-behandling pé nuveerende tidspunkst.

Hvad angér spergsmélet om maksimal-
arbejdstid for unge under 18 &r, vil jeg
gere opmserksom pa, at. -det forslag til lov
om arbejderbeskyttelse, som nu gennem
flere samlinger er blevet behandlet af det
heje ting, indeholder regler om dette sporgs-
mal. Jeg finder det derfor rigtigst, at diskus-

sionen herom fores som et led i den sam--

lede droftelse i det udvalg, der behandler
lovforslaget ‘om arbejderbeskyttelse. Gen-
nem . den ved tipsmidlerne tilvejebragte
studiefond, om' hvis' nermere forvaltning
og virksomhed. undervisningsministeren for
- ganske nylig ‘har fremsat et lovforslag,
vil der med tiden blive ydet al den hj=lp
til den studerende ungdom, som indenfor
tipslovgivningens rammer er mulig. Pa
baggrund. heraf vil det ikke vewere muligh
at treenge igennem med et forslag om en
statsbevilling pa 20 mill. kr. Og hvad spe-
cielt angir sporgsmélet om en udvidet
stotte til studerende ved seminarier, be-
meerker jeg, at man for at ege tilgangen
til seminarier til afhjelpning af den nu-
verende leerermangel har forhgjet stipendie-
bevillingerne i de foregende &r i ekstra-

ordinzert omfang. I 1946—47 udgjorde
bevillingen séledes 400 000 kr., medens den
for aret '1951—52 udger 1125000 kr. I
betragtning af den sgede tilgang, som disse
stipendier har fremkaldt, finder man ‘det
ikke pakrevet at fremsewtte forslag til lov
om nogen forggelse, udover hvad der even-
tuelt' matte vise sig muligt at opnd indenfor
rammerne af den swerlige studiefond, hvorom
lovforslag foreligger.. T

Der har i det hgje ting i to samlinger
veeret fremsat forslag til lov om bosat-
ningslan. Behandlingen endte begge gange
resultatlost, og jeg har derfor ikke fundet
grund til at genfremseette lovforslaget.
Vedrorende indretningen. af bl. a. kultur-
centrer kan det bemserkes, at man i ung-
domsskolekommissionen beskeaftiger sig med
sporgsmalet om stette til tilvejebringelse af
lokaler for ungdommen i dens fritid, hvor-
for jeg finder det rettest at udskyde sporgs-
méilet om sidan stotte udover det, bolig-
stotteloven allerede  har &bnet mulighed
for ved forrige ars eendringer, til betenkning
fra ungdomsskolekommissionen, foreligger. -

Med disse bemwrkninger til - hvert af
forslagets' 5 punkter mé& jeg for mit ved-
kommende afvise det sdledes stillede for-
slag til beslutning af folketinget.

Per Heokkerup: Det fremgik af den frem?
seettelsestale; som den smrede ordferer for
forslagsstillerne - (Alfred Jensen) introdu-

 cerede sit forslag’ med, at man har lagt

ungdomskommissionens arbejde til grund
for det forslag til beslutning, man har
udarbejdet. Jeg tror, at alle, som kender
ungdomskommissionens arbejde, nér de ser
dets meget- ‘omfangsrige - resultat presset
sammen til 5 punkter pa godt en halv side,
vil sige, at det er ikke og kan ikke vamre
nogen forsvarlig behandling af ‘ungdoms--
kommissionens virksomhed. - = .
‘Det forslag til beslutning, som her fore-
ligger, er ikke gjort seerlig godt. Man . har
tilsyneladende egnsket at -dekke hele ung-
domskommissionens virksomhed, forsegt pa
at tage hele feltet af ungdommens krav
op og premsentere det her for folketinget
som en seerlig kommunistisk indsats. Uden
smaligt hensyn har man medtaget omrider;.
som. allerede har fundet derés losning
genném lovgivning, en lesning i overens-
stemmelse med det,  der er foresliet af
ungdomskommissionen. Jeg skal siledes -
nsevne punkt 5, som den wmrede ordfsrer for
forslagsstillerne omtalte. Her tales om ind-
retning og drift af sognegérde og kultur-
centrer, og det forslag, der fra ungdoms-.
kommissionens side her er udarbejdet, er




