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[V. Hauch.]
derfor. Den hgjterede ministers impdekom-
menhed har efter min opfattelse fort til, at
disse forslag som helhed virker umaédelig
tiltalende.

Det wrede medlem hr. Hans Hewekkerup
begrundede det onske, som vi jo indenfor si
godt som alle partier har delt, med, at be-
stemmelserne om pas til danske statsbor-
gere blev skilt ud fra fremmedlovgivningen,
hvor de kun ved et tilfelde er blevet fort
hen.

Men nar jeg siger, at forslagene virker til-
talende i den form, de nu har faet, ligger der
ogsé deri, at disse forslag i hej grad er bragt
i overensstemmelse med de tanker, som

"vort land i samarbejde med De Forenede
Nationer har givet udtryk i den verdens-
erkleering om menneskerettighederne, som
er vedtaget af De Forenede Nationer, og
~ med det arbejde, der ipvrigt er gjort i disse
8r, ikke mindst med hensyn til flygtninge-
problemet. I en tid sé ond som den, vi lever
1, da alene i Furopa ca. 20 millioner menne-
‘sker lever udenfor deres hjem, enten fordi
de er forjaget af krigen, eller fordi de er
flygtet for at komme i sikkerhed, md man
gore sig klart, at spergsmalet om fremmedes
ankomst her til landet i allerhgjeste grad er
mere aktuelt end nogensinde for. Derfor
hilser jeg med den sterste glede, at den hejt-
mrede justitsminister har ladet sit forslag
om udlendinges adgang til landet preege af
de synspunkter, som efter min mening ber
hore til 1 en kulturstat: de rent humane be-
tragtninger.

Som forslagene er bygget op, frembyder
de i forhold til tidligere efter min mening
den store fordel, at ansvaret for de afge-
relser, der skal treffes 1 fremmedsager, i
hojere grad er lagt pa den hejteerede justits-
minister og hendes efterfolgere. Det samme
var ogsd det wrede medlem hr. Hans Heek-
kerup inde pé. Vi kan derved her fra rigs-
dagens side gennem justitsministerens par-
lamentariske ansvar pa en helt anden méde
folge med i administrationen af denne hoved-
lov i vor statsret.

Ogsé dette, at den hejteerede justitsmini-
ster 1 fremmedlovens § 8 er giet med til en
domstolskontrol med hensattelser, anser jeg
for et overordentlig stort gode. Det sevede
medlem hr. Hans Heekkerup gav udtryk for,
at det vel principielt var righigh at gennem-
fore dette, men han fojede til, at han ikke
var overbevist om, hvor meget det i praksis
ville komme til at betyde, fordi domstolene
vel i de fleste tilfzelde métte folge politiets
skon. Det er muligt, at det srede medlem
har ret i det; men det, der for mig er det af-
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gorende, er, at det principielt er rigtigt.
Det er i overensstemmelse med de menne-
skerettigheder, som vi gerne vil have alle
mennesker, ogsd de fremmede, der kommer
hertil, tillagt. Jeg synes, at det afgerende
ma veare, at det principielt er righigt.

De bemearkninger, som det erede medlem
hr. Hans Haekkerup gjorde med hensyn til
§6 11, 13 og 16 i fremmedloven og de deri
optagne bestemmelser, som ogsd vedrerer
danske statsborgere, kan jeg ganske slutte
mig til, og havde ikke det @rede medlem
fremfort dem, ville jeg have gjort det. Jeg
beder den hejteerede justitsminister om, at
vi i det kommende udvalg mé fa lov il at
drofte dette sporgsmal til bunds. Nu, da
fremmedloven, som den hidtil har veret, er
blevet delt i en lov om udlendinges adgang
til landet og en lov om pas til danske stats-
borgere, er ogsd spergsmalet om anmeldelses-
pligten blevet delt i to bestemmelser, og jeg
foler mig overbevist om, at vi i det hgje
ting kan blive enige om, at forsavidt angar
loven om udlendinges adgang til landet, mé
vi opretholde disse 'anmeldelsesbestemmel-
ser. Det har man 1 alle andre lande, og det
vil veere det rigtige.

Jeg gér derefter over til det loviorslag,
der drejer sig om pas til danske statsbor-
gere, om hvilket jeg kun skal gere et par
enkelte bemamrkninger. Det swrede medlem
hr, Hans Heakkerup var ogséd her inde pé
den betragtning angaende paslovens § 2, ab
det vel principielt kunne vewere rigtigh, ab
man lod spergsmalet om nsegtelse af udste-
delse af pas eller fratagelse af pas i sidste
instans blive afgjort af domstolene, men og-
sé her mente han at det ikke ville f4 sa
stor betydning. Jeg vil her sige til det
eerede medlem, at jeg ogsd i dette tilfelde
lgger den allerstorste veegt pa, at vi ger
det, der principielt er rigtigt, og jeg vil
endda i og for sig veere tilbgjelig til at rejse
sporgsmalet p4 den méde, om ikke enhver
her 1 landet normalt ma have ret til et pas;
og hvis vi endelig skal til at diskutere
sporgsmalet, kunne man stille det op pa en
helt anden méde, nemlig hvorvidt negtelse
af udstedelse af pas eller fratagelse af pas
overhovedet er noget, der skal kunne geres
administrativt, altsd vende det om og lade
det forst og fremmest veere et domstolsanlig-
gende. Denne betragtning fremsemtter jeg
kun i anledning af de bemerkninger, det
@rede medlem gjorde. Jeg synes, vi mé fast-
holde, at det, som principielt er rigbigt, mé
vi ogsd gore, men 1 dette lovforslag er der
jo i § 3 optaget bestemmelse om anmeldel-
sespligten, forsdvidy angar- danske. Der har
veeret nogen diskussion 1 presgen om, hvad




