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[Erna Serensen.]
il 6 maneder, tror jeg, man mi sige, at der
er set meget mildt pa disse tilfeelde. Men ogsé
det kan vi maske 14 lejlighed til at drefte i
udvalget.

Hvad angar udlendingeloven, er jeg meget
tilfreds med de nye bestemmelser, som § 8
indeholder om udlendinges mulighed for at
rejse en eventuel afgorelse om deres fortsatte
henswttelse 1 vareteegtsfeengsel for domsto-
lene. Jeg ser deri et typisk udtryk for dansk
retsopfattelse, .og jeg haber, at denne be-
stemmelse vil blive fert igennem. Jeg tror,
at det vil veore et udmeerket forbillede for
andre landes fremmedlovgivning, hvis vi far
bestemmelsen gennemfort, saledes som den
er optaget i justitsministerens forslag.

Det er vel nu forste gang, vi ser bestem-
melsen: Denne lov gelder ogsd for Gren-
land — og forsavidt angér §§ 16—23 med
de begreensninger og @ndringer, der folger
af de serlige for Grenland geldende love.
Jeg forbeholder mig i udvalget at komme
nermere ind pa, hvorvidt det er helt kor-
rekt under de nuvewerende forhold uden vi-
dere at lade fremmedlovens regler gzlde for
Grenland — men ogsd derom kan vi maske
rette sporgsmél til den hojterede justits-
minister.

Mit parti ser med stor tilfredshed, at de
pageldende forslag er kommet frem, og er
ogsd tilfreds med den form, de har faet, den
steerke beskyttelse, man giver bade danske
borgere og de udlendinge, der kommer her
til landet, de klare linier, der traekkes op for
politiets omrdde og den rekurs, der er til
den hgjteerede justitsminister, medens man
har opgivet den tidligere tanke om et udlen-
dingensevn; det ville i mange tilfeelde kun
blive et omsvebsdepartement, og vi er derfor
meget tilfreds med, at det er justitsmini-
steriet, der ogsd her fir den endelige afgo-
relse. .

Med disse bemarkninger skal jeg tilsige
vort hurtige medarbejde i det udvalg, som
vil blive nedsat.

Svend Jorgensen: Jeg skal straks pa mit
partis vegne give tilslutning til, at den mid-
lertidige fremmedlov forleenges indtil ud-
gangen af 1952, og til, at det fremsatte lov-
forslag vedtages uden udvalgsbehandling.

Jeg vil ligeledes straks sige, at vi finder
det swrdeles rigtigh og praktisk, at man nu
ved revisionen af loven deler den i to: en
udlendingelov og en paslov. De to ting har
nemlig sddan set ikke noget med hinanden at

gore; det oplyses da ogsd, at de kun ved |

historiske tilfeeldigheder er blevet kedet
sammen i een-lov., :

14/, 52: 1. beh. af f. t. 1. om udlendinges adgang til landet m. m.
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Jeg skal derefter fremssette nogle bemserk-
ninger om de pégeldende to lovforslag.

M3 jeg allerforst sige, at det generer mig
en lille smule, at man ikke i bemarkningerne
og 1 fremsaettelsestalen har bevaret den gode
mundrette betegnelse fremmedlov, men i ste-
det for bruger bensvnelsen udlendingelov
— men det er naturligvis underordnet.
Derimod er det ikke underordnet, at der her
er tale om en udpreget bemyndigelseslov,
i forste reekke til politiet og derefter til den
hojterede minister. Politiets bemyndigelse
er iseer fastsat 1 §§ 2 og 6 i udlendingeloven.
I § 2 tales der om en rewkke tilfeelde, hvor
»politiet ber afvise en udlending”. Ogi§ 6
omtales nogle tilfeelde, hvor det ,kan® ud-
vise udlendinge. Der er dog i begge paragraf-
fer taget visse forbehold, men det er natur-
ligvis gjort under hensyn til det sergeligt

aktuelle sporgsmil: de politiske flygtninge.

Nar man til daglig lever i en landsdel, hvor
ankomst af politiske flygtninge er — man
kan vel ikke sige en dagligdags foreteelse,
men dog i hvert fald en hyppigt forekom-
mende foreteelse, er man klar over, at de
%)égaeldende bestemmelser ikke m$ veere for
kategoriske. P4 den anden side m$ en vis
ensartethed og en vis fasthed naturligvis
tilstreebes. Det er klart, at spergsmélet er
vanskeligt, ikke mindst i en tid som den, vi
nu gennemlever.

Den hgjterede justitsminister har da
ogsh haft en levende folelse deraf og har
givet den udtryk i forslaget, bl. a. ved en
fuldsteendig nydannelse 1 dansk fremmed-
ret med hensyn til udlendinges retsstilling,
idet der under forhold som de nevnte eller
under et eventuelt retsopger som det, vi
nylig har gennemlevet, sikres udlendinge
mulighed for at foreleegge de afgorelser,
der af politiet métte bhive truffet vedre-
rende dem, for domstolene. Vi finder, at
denne tanke er rigtig, og at den er bedre
end den tidligere fremsatte tanke om et
nevn. Vi vil gerne give denne tanke om mu-
lighed for afgerelse ved domstolene vor
fulde tilslutning. Om denne tanke ogsd
ber udstreekkes til, at afgerelser truffet af
justitsministeren kan indankes for dom-
stolene, er méaske mere tvivlsomt. Men den
bor alligevel overvejes i udvalget.

Et andet forhold, som jeg meget gerne ser
droftet naermere i udvalget om udlendinge-
loven, er spergsmalet om opholds- og ar-
bejdstilladelse; jeg tewnker i denne forbin-
delse iser p4 unge, der soger uddannelse her
i landet.

Om pasloven skal jeg kun sige, at en sidan
lov naturligvis er nedvendig, men nar
dette er sagt,.vil jeg meget gerne vere




