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[Johs. Christiansen.] :
heller ikke vil indskrenke antallet af &rligt
indkaldte, svarer jeg hertil, at s& ma den i
det mindste uopherligt drage omsorg for,
at disciplinen skerpes mest muligt — og
her mener jeg disciplinen indenfor befa-
lingsmandskorpset. Det mé forst og frem-
mest indskeerpes cheferne, fra kaptajner
og opefter, at befalingsmeend af den peiter-
senske type hverken kan eller ma tolereres.

M4 jeg i denne forbindelse sperge, hvad
der er foretaget overfor Peitersens kom-
pagnichef? At demme efter hans udtalelser
1 retten, ser det jo steerkt ud til, at han har
veeret fuldt vidende om oversergentens hejst
angribelige adferd overfor mandskabet.
Hvis dette bekraeftes, mé det vere pd sin
plads at sperge ministeren, om det da er
hans hensigt at afskedige denne kompagni-
chef dels for at hindre gentagelser af den
peitersenske art, dels for at statuere et
abenbart stwrkt tiltreengt eksempel.

Der tales ogsd i denne forbindelse om
vearnenes demokratisering. Den tale kan
man efter min og mange andres mening,
lige s& godt afsta fra forst som sidst. Demo-
krati og militeer er og bliver inkommen-
surable sterrelser. Demokrati bygger pa
personlig selvsteendighed, p& den enkelfes
frie vilje, pa4 humanisme og tolerance. Mili-
teeret bygger pa ganske andre begreber,
som -vi ngeppe her behogver at komme neer-
mere ind pa. Men der er eet, man mi og
ber indrette sig efter, og det er, at der
gives de veernepligtige en behandling, hvor-
under respekten for det menneskeligh veer-
dige ikke brutalt skubbes helt og aldeles i
baggrunden, og- ansvaret for, at en sidan
behandlingsméde overholdes, ma hvile pi
de militeere chefer med alle heraf felgende
konsekvenser — ogsé den at kunne blive
afskediget. '

Tilfeeldet fra Aarhus er jo desveerre ingen-
lunde enestdende.. M jeg have lov til at
minde om et enkelt eksempel. Det var pa
grundlag af en indsendt artikel i ,, Politiken®,
hvori to navngivne vernepligtige oplyste,
at en premierlojtnant havde sparket en
soldat, at jeg i december opfordrede forsvars-
ministeren til at iveerkswmtte- en underse-
gelse af denne sag. Det fremhevedes i den
E:‘igaeldende artikel, at soldaten, der var

levet sparket, snskede at klage over det
passerede, men at hans bestrebelser i sd
henseende strandede ps den made, selveste
bataillonschefen tog sagen pé, idet denne
bataillons chef skulle have stillet sig pa
den sparkende premierlgjtnants side. Mini-
steren har senere p& en henvendelse fra
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mig elskveerdigt tilskrevet mig, at under-
sogelsen var i gang, og det takker jeg mini-
steren for. Men der er nu giet tre maneder,
siden. spergsmalet blev rejst, og jeg haber,
ministeren  vil forstd mig, nir jeg ved
denne lejlighed gentager sporgsmélet om,
hvorvidt der er kommet noget ud af under-
sogelsen, og hvad dette mnoget da méitte
vere. For det forekommer mig, at man
her kommer ind p4 en anden side af den
sag, jeg taler om her, som er mindst lige
s& vigtig som den foregiende, og det er
dette, om de klageregler, der findes ned-
feeldet i de militeere retsregler, er af en sa-
dan art, at det er vanskeligt, for ikke at
sige nesten umuligt for en vernepligtig
at fa sin klage frem til den rette myndighed:
Jeg forstar meget vel den solidaritetsfalelse,
der findes indenfor befalingsmandskorpset
— solidaritetsfolelse er en af de egenskaber,
som man menneskeligt veerdsetter overalt
i samkvemmet mellem mennesker —, men
man ma blot ikke gd s& vidt, at solidaritets-
folelsen misforstds p& den méde, at man
derved kommer til at dmkke over nogen,
som ikke er dette dekke veerdig. Det er
altsd det samme punkt, der reres ved her
som i Aarhuskaptajnens forhold til over-
sergent Peitersen. ‘

»Kristeligt Dagblad“ skrev for nogle dage
siden nogle betragtninger, som jeg ganske
kan tiltreede; jeg beder om tilladelse til et
kort citat. Bladet skriver bl. a.:

»De militerpsykologiske “bestrebelser
bor ikke alene-indskrenke sig til filtre-
ring af det indkaldte mandskab, men ogsé
af befalingsmandsemnerne, 4 der af
Aarhussagen i hvert tilfelde kan komme
det resultat, at der een gang for .alle
rettes et afgorende slag mod enhver form
for uniformsemballeret projseri i det
danske forsvar. Der stir for meget pa
spil, hvis hwmren skal igennem flere af
Aarhus-slagsen, og det overvaeldende fler-
tal af korrekte officerer vil handle mere
end uklogt ved af misforstdet solidaritets-
folelse at hemme sanering, hvor én sidan -
er pakraevet.”

Jeg synes, det er rigtige betragtninger,
der her er gjort gmldende, og jeg vil gerne
seette en streg under dem.

Det er sagt fra den wrede ordfarers
side, at disciplinen md vere streng, og at
uddannelsen maske ogsd krever, at der
stilles store krav til de veernepligtige i ret-
ning af udholdenhed, strabadser o. s. v., og
deri skal jeg ikke vesere uenig med den
eerede ordferer. Men der md ogsd her vere
en kant. Nu. leser vi om en affere fra



