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"~ [H. C. Hansen.] : ‘
hojteerede minister har truffet direkte med
rederne, og denne aftale er ikke konfirmeret
i lovs form her i rigsdagen. Den hgjterede
minister har uden at orientere de partnere,
med hvem han har forhandlet om hele det
samlede gkonomiske kompleks, med rederne
truffet en aftale, som. endda senere viste
sig at veere skriftlig, om, at skattefrihed var
en given ting, hvad angik disse penge.
Vi har ganske klart gjort vore synspunk-
ter heroverfor op. Det er sket under for-
handlingen i folketingets finansudvalg, ‘det
er sket pa et senere tidspunkt, da den hgjt-
srede minister gav en anledning dertil, og
det er endelig sket i den redegerelse, som de
to partier, mit parti og det radikale venstre,
har offentliggjort fornylig. Vi tror ikke pa,
at det umiddelbart kan vere rigtigt, at
skattefrihed er en selvfelge. Vi har, ikke
mindst pa baggrund af, at det her drejer sig
om et anliggende, som ikke lovgivningsmses-
sigh er konfirmeret i rigsdagen, konkluderet
vore synspunkter derhen, at det nu métte
vere skattevmsenet, der tog standpunkt
#il dette skattefrihedssporgsmal, men vi
har rejst vore afgjorte tvivl om, hvorvidt
denne ~ skattefritagelse pa forhdnd méatte
veere givet. Vi har endelig som vor yderligere
konklusion sagb, hvad jeg gerne vil under-
strege, at den udvikling, vi her har oplevet,
nedvendigvis ma give anledning til, at hele
sporgsimalet om skibsfartens seerligh begun-
stigede stilling tages i betragtning under
de erhvervsgkonomiske og “pengepolitiske
overvejelser, som i den kommende tid skal
finde sted. , ‘

~ Jeg har villet understrege dette, som er

vort synspunkt. Jeg skal ikke legge skjul.

pé, at vi foler os darligt behandlet ved, ab
vi ikke har faet de oplysninger, som mini-
steren rettelig burde have givet. Nogen
anledning til nseermere at travle dette forhold
op foreligger forsavidt ikke, efter at den hojt-
wrede minister selv har beklaget fra folke-
tingets talerstol, at en siddan oplysning
ikke er givet, men jeg har villet gere disse
par bemarkninger, for at denne debat ikke
skulle forlgbe p& en saddan made, at offent-
ligheden eller de skattemyndigheder, som
ou- skal treeffe afgerelse i denne sag, pé for-
h&nd skulle tro, at mit parti skulle veare
indforstéet med den skattefritagelsesbe-
tragtning, som den hejterede minister har
‘anlagt. :

" Flgaard: Jeg kan med hensyn til den
sidste udtalelse, det erede medlem hr.
H. C. Hansen fremsatte vedrgrende even-

tuelle resultater med hensyn til skibsreder- .
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nes fortjeneste i den kommende tid, sige,
at det kan tages op til overvejelse. Men jeg
vil igvrigt gerne om den sag kort og godt
sige, at der er ingen af dem, der deltog i

dette arbejde indenfor det sikaldte politiske

udvalg, som ikke mé erkende, at selve detite

sporgsmal om redernes afgifter under hele

arbejdet var placeret noget anderledes end
alle de gvrige ting. Vi, som var med i dette

| arbejde, ved, at efterhdnden som vi niede

et resultat med hensyn til de forskellige
sporgsmal, affattede vi et mnotat. Dette
notat var godkendt af alle de partiers repree-
sentanter, der deltog i-disse forhandlinger:
T dette notat er der intet resultat noteret
vedrarende skibsredernes bidrag. Der findes
en fodnote, hvori der stir de to ord: reder-
nes skat eller noget lignende. Derfor vil jeg
gerne - sige, at den forskellige vurdering,
man er kommet til vedrorende dette sporgs-
mal, - kan ikke begrundes i ting, som er
knyttet til det arbejde, dette udvalg ud-
forte. Jeg kan ikke vere uenig.med dem,
der har den bedemmelse af stillingen,. at
nar man fik disse 15 mill. kr., var det ikke
for meget ‘som bidrag til saneringen, men
jeg kan heller ikke pad baggrund af delta-
gelsen i forhandlingerne underkende, at jeg
ms tage den hejterede finansministers be-
merkninger i si henseende. til efterretning.

(Kort bemserkning).. ‘

. H.C Hansen: Jeg hiber ikke, at det serede
medlem hr. Elgaard vil have tilvejebragt
den opfattelse, at der i de forhandlinger, .
der fortes, ikke var enighed om, at skibs-
rederne skulle yde deres bidrag. Jeg gér ud
fra, at det @rede medlem hr. Elgaard 1 givet
fald vil bekrefte, at siddan var det. At
sporgsmalet blev forskubbet til et senere
tidspunkt, var simpelthen afhwengigt af, at
ministeren ikke havde fiet fort de forngdne
forhandlinger. Men fodnoten vil jeg meget
bede om ikke m3a blive opfattet, som om
parterne havde afskrevet dette anliggende,
for det er ikke tilfeeldet. Vi afventede besked
pé, hvad regeringen var naet til under
draftelser, som man havde meddelt os ‘at
man havde med skibsfarten, og det har
jeg gerne villet understrege. D

Bertel Dahlgaard: Der er opstéet en uover-
ensstemmelse mellem den hgjterede finans-
minister og meget betydende dele af dette

| ting om fortolkningen af det: forlig; der i sin

tid blev indgaet. Med hensyn til sagens reali-
tet kan jeg ganske henvise til den redege-
relse, der blev givet af socialdemokratiet
og o8 til finansministeren, og som er offent-
liggjort i lerdags. - :




