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[H. C. Hansen.]

og forklare, hvad han mente med sin be-
meerkning. '

M4 jeg gore et par bemserkninger til den
hojterede finansminister i de 5 minutter,
som den hojterede formand venligh har
tilstaet mig. Jeg skal ikke indvende meget
imod det sene tidspunkt, disse forslag er
fremsat pa. Jeg indvender mere imod det
lose grundlag, hvorpéd de er forelagh. Jeg
er forbloffet over at hore; at pristalsbestem-
melsen, som den hejterede minister sagde,

naturligvis var sat ind af principielle grunde.

Det kan jeg ikke tro. Hvis det er rigtigt,
hvad ministeren siger, at den betyder over-
ordentlig lidt, er det, mé jeg sige, unaegte-
lig et swregent grundlag at lave principielle
forslag pa. Det forbleffer mig. Vi har veeret
med til pa et bestemt tidspunk®, savidt jeg
husker var det med hensyn til spiritus, 1 en
bestemt situation at acceptere en undtagelse
fra reglen om, at skatter medregnes 1 pris-
tallet. Ministeren kan ikke tillade sig at
komme her og sige, at det skulle prejudi-
cere vor stilling fremefter, for han ved, at vi
er imod disse indgreb i pristallet, og han vil
vide, at det er vi ogsd her. Nar jeg herer,
at det er af principielle grunde, er jeg dob-
belt forbloffet. Jeg kan ikke teenke mig andet,
end at det mi vere en fortalelse fra den
hojterede ministers side. : ’

De oplysninger, vi har fiet fra ministeren,
og som jeg takker for, giver os et billede,
hvorefter den hojterede minister stiler

imod en foregelse af den samlede beskat-|

ning p& omkring et par hundrede millioner
kroner — jeg méa opfatte det pa den méde;
hvis der skal vere sammenheeng i den frem-
 stilling, den hejterede minister gav os af
overbudgetteringspolitikken, mé meningen
vere den, at der nu i den kommende tid
skal tilvejebringes et par hundrede millioner
mere. Det giver mig og mit parti si meget
stgrre anledning til at sige, at vi méd have
mere tid til at se ps det samlede kompleks,
- som dels ligger her, dels kan forventes fra
regeringens side. Vi vil forhandle herudfra
i udvalget, nar det bliver nedsat.

Tdvard Serensen: Det mrede medlem hr.
Gregersen havde i sin tale ‘en venlighed til
mig. Det wrede medlem udtalte, at jeg i dag
meget.steerkt var ghet ind for deb fremsatte
forslag i modseetning til dengang, et lignende
forslag var fremsat fra ‘socialdemokratisk
side. Jeg m# bedrove det serede medlem med,
at min personlige opfattelse er nejagtig
den samme i dag, som den var dengang. Det
er en af grundene til, at jeg pa mit partis
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vegne i dag kunne udtale, at nar de swrlige
beredskabsforanstaltninger er gennemfort,
mé en beskatning som den her foresliede
atter here op, og forsvarsudgifterne udskri-
ves pa samme méde som alle andre stats-
udgifter.

Grunden til, at jeg fra starten hellere havde
set, at der ikke var nogen veerneskat, er, at
det for mig at se er en uheldig form, at man
udstykker skat til ganske bestemte opgaver.
Man kunne ogsa tale om aldersrenteskat, en
skat til skoleformalo. s. v. For mig stér det sa-
dan, at det, der er statsudgifter, ber man til-
streebe at udskrive under eet, men da fler-
tallet 1 fjor mente, at veerneskatten var den
vej pa dette omride, der var farbar, og da
de seerlige udgifter i &r er storre end i fjor,
er det ogsé rimeligt, at man i dr betragter
denne vej som den farbare pa dette omrdde.
Nir man bedgmmer denne sag realistisk,
matte stillingen blive: den, jeg gav udtryk
for, selvom jeg personlig har den samme op-
fattelse, som jeg havde, forste gang vi dref- -
tede et forslag af denne art. Det er muligt,
at det serede medlem ikke vil forstd en s&-
dan realitetsbedommelse af sporgsmélet.

Arbejds- og socialministeren (Poul So-
rensen): 1 sit forste indleeg beskeeftigede det
srede medlem hr. H, C. Hansen sig' med
nogle betragtninger, jeg havde fremsat i
,Fyens Stiftstidende”. Jeg havde af -de
ord, der blev sagt, indtryk af, at det serede
medlem ‘tillagde min bedsmmelse og min
indsigt i disse ting meget ringe betydning. -
Nu har det srede medlem altsé atter kaldt
p4 min mening i disse spergsmal, og jeg
skal da gerne gentage ganske kort de ud-
talelser, jeg har givet til ,,Fyens Stiftsti-
dende®. Med hensyn til dagsordendebatter-
ne, der hatr veeret her; trei treek, har jeg ud-
talt, at dd de to partier, socialdemokratiet
og det’ radikale venstre, ikke afviste dem,
men gik ind i en realitetsdebat her i tinget,
s& mente jog, det var udtryk for, at man sta-
dig ville veere med til at skabe uro og tage
tingets tid i stedet for at udfere det nyttige
arbejde, som regeringen og regeringsparti-
erne mener der skal gores, og pa denne bag-
grund mAatte det veere min bedsmmelse, at
det var meget usikkert, hvorledes arbejds-
vilkarene for regeringen ville blive i den kom-
mende tid; det havde jo veret let for begge
ordfgrerne for disse partier kort at afvise en
fortsat dreftelse, som kun havde til hensigt
at tage det heje tings tid. SR

“Dernwest har jeg udtalt mig om forfat-
ningssagen, og denne udtalelse vil jeg ogsi
gerne gentage ved denne lejlighed pa den




