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- [Indenrigs- og boligministeren.}
‘opfattelse, som det rede medlem hr. Jorgen
Jorgensen (Lejre) og det srede medlem hr.
Rager gav udtiyk for, at-det er ikke muligt
at opnd enighed om et, sddant fwllesorgan.
Jeg kan egentlig ikke forstd, hvorfor man
ikke kan henvise kommunerne i hovedstads-
omradet til at begynde et frivilligt samar-
bejde. .. .o

- Det erede medlem hr. Per Heekkerup var
ikke tilfreds med. mit forslag om en hoved-
stadskonference. - Ja,  men er kobstadfor-
eningen, som er et pa fuldstendig frivillig
basis skabt organ, ikke en stor vinding for
samarbejdet. mellem kebsteederne og for los-
ningen af kobstadkommunale opgaver? Er
sogneradsforeningerne ikke et meegtigt virke-
middel til stette for det enkelte sogns arbej-
de? Er amtsradsforeningerne ikke det sam-
me? Hvad. skulle der veere i.vejen for, at en
hovedstadskonference lgser opgaverne for de
kommuner, der ligger omkring Kebenhavn
og. forsividt er fodt af Kebenhavn, pé fri-
villig basis bade overfor statsmagten, over-
for lanemarkedet og i en lang rekke forhold,
- som kebstadforeningen lgser dem. for. kob-
steedernes og sogneradsforeningerne for sog-

nerddenes vedkornmende?  Jeg foler - mig

sikker pa, at der her er en tanke, som.de
_vil veere nyttigt at fa fremmet. S

. Det - wrede medlem. hr. Per Hmkkerup
- talte om, at dette var ikke nogen Genofte-

ordning; for der var to afgerende mangler:

der var ikke noget forslag om overgang til
rateskala, og der var ikke noget forslag om
udligning. Jeg vil gerne gore det eerede

medlem -opmearksom pa, at Gentofte fik i
1934 de rettigheder, Gentofte har i .dag,
“og som et foresldet for en rekke kommuner

i dette lovforslag. Forst i 1937 kom udlig-

ningen' mellem: Kgbenhavn, Frederiksberg

og Gentofte; i udligningsloven fastlagde man
en overgang til rateprincippet for Gentofte,
som forst var endeligh gennemfort 8 ar efter.

Man kan: altsd udmerket vel tenke sig, at

ordet Gentofte-status netop - dwekker det,

her er foresliet, nemlig den stilling, Gen-
tofte havde i forhold til amtet og i forhold
til de-andre kommuner, da’ denune status
opnéedes i 1934. - Livet standser jo ikke ved

1952, og udviklingen vil sikkert fore med

sig, at der kommer problemer, som gor, at

Gentofte-statusen ér en status, der stadig

er underkastet visse omskiftelser. Det er

netop ogsé denne mulighed for, at omskif-
telserne kan finde sted, som jeg spger at
tage i betragtning ved det forslag, der fore-

ligger her. : : C

“Det erede - medlem hr. Helge Madsen

sagde, at Gentofte-status kunne betyde for-
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agede udgifter. Det;, at en kommune far
denne status, vil nmppe betyde forogede
udgifter; det, der betyder forpgede udgifter,
er, at kommunen har néet en vis storrelse
og derfor har et storre behov, der skal til-

fredsstilles, og  dermed en sterre admini-

stration. - Ja, det er altsammen wunder ud-
vikling, og jeg er meget glad over den ven-
lige modtagelse, dette lovforslag har fiet,
og jeg indremmer, at det.er en stilfeerdig

‘bevagelse videre fremad fra den stilstand,

hvori vi i s& mange henseender har stéet.
Det wrede medlem hr. Fuglsang enskede,
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at der 1 lojere grad skulle veere:plan i ar- -

bejdet, og.det esrede medlem hr. Helge

Madsen efterlyste mélet for en -etapevis

udvikling. For mig er det i denne sag mindre

malet, der er det afgorende, end det er

metoden. Jeg er — med det samme, vi er
ved de politiske bekendelser — af den op-
fattelse, at det, som er det lykkeligste for
et samfund, ogsd for et samfund af kom-
muner, er, at kommuner eller kommune-
samfundet vokser lige s& mnaburligh som
grenen pa treeet’ og kvisten pd. grenen:
Solen skinner pi trmet, og det vandes af
de skyer, der driver over det; vaksten be-
stemmes af de klimavilkér, som nu engang

foreligger. Jeg synes, : vi “igennem - den.

fremgangsmade hidtil har lest nogle-af pro-
blemerne, og jeg kan ikke se, hvorfor de
ikke ogsd fremover skulle kunne ‘leoses -ad
den vej. g .

(Kort bemgerkning).

Jorgen Jorgensen (Lejre): Jeg vil gerne
i anledning  af ministerens udtalelser om
amtsbeskatningen i Keobenhavns amt og
omegnskommunernes stilling med hensyn

til amtsbeskatningen som fremdeles horende

under amtet, sige, at jeg tror ikke, sporgs-
mélet ‘kan ordnes isoleret for Kobenhavns
amts vedkommende. Sporgsméalet om be-
skatningen til amtet for disse kommuners
vedkommende, om erhvervsbeskatningen og
om udligningen i forhold til Kebenhavn, tror
jeg kun kan leses tilfredsstillende i forbin-
delse med en samlet skattereform for hele
landet, og det, man vil gennemfore forud,
vil meget let komme til at st i vejen for en
fremtidig generel og rationel ordning. Der-
for har jeg ikke megen tro pa, at der kan

opnés noget serligt, for den store skabbe- -

reform kommer. Hvis ministeren har noget
at- stille” op 'som grundlag for dreftelsen 1
udvalget; vil jeg gerne se pi det, men jeg

vil understrege, hvad jeg sagde, da jeg forste .

gang havde ordet, at en rationel losning af
disse sporgsmal vil ikke vere mulig, fer
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