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{Kryger.] :
geeldende lerlingelov, der vil medfere en
reduktion af leretiden og en dermed natur-
ligt medfglgende forringelse ‘af de unges
kvalifikationer ved leretidens opher. Vi
ma 1-dag se den kendsgerning i ojnene, at
de unge ikke ved leretidens opher er i
besiddelse af de samme faglige kvalifikationer
som tidligere. Dette forhold kan man ikke
alene lwgge leremestrene til last; man mé
sikkert erkende, at det menneskematériale,
som dansk héndverk og industri modtager
fra den danske folkeskole, i mange tilfeelde

- ikke som tidligere har faet lagt et solidt-

grundlag 1. dé mest elementwre skolefag
som dansk, skrivning og regning. Derfor
gir de forste to &r af aftenskoleundervis-
ningen til uddannelse i disse fag. Dertil
tror jeg man kan foje, at den friere under-
visningsform har forringet de unges ansvars-
bevidsthed. I 'dag er det jo siledes —
det er maske sat noget hardt op —, at de
unge for en stor del kun er opdraget til at
kreeve deres rettigheder, hvorimod man fuld-
steendig sidder opfyldelsen af de dermed for-
bundne -forpligtelser’ overherig.

Nar man-nu stiller forslag om udvidelse
af det kontraktlige lwreforhold fra det
18. til det 21. 4r; nedseettelse af arbejdstiden
gennem dagskoleundervisning og forlenget
ferie og lon efter det udstdede lwmredr,
“ mé man som handveerker have lov til at
-sporge de isrede forslagsstillere, om de
virkelig tror, at hindverk i dag er en si
indbringende forretning, at nogen leremester
vil patage sig et ansvar og i mange tilfeelde
en direkte udgift for at oplere samfundets
-unge til at kunne traede ind som nyttige
borgere indenfor  héndverk og industri?
For mig er det ganske indlysende, at den
- betmnkelighed, ‘der blev givet udtryk for
fra. mit partis side ved lerlingelovens revi-
sion af 7. maj 1937, sifremt dette forslag
bliver gennemfort, nu vil vise sig at vaere
begrundet. = ’

Det @rede medlém hr. Per Hwmkkerup
mente, at den fare var ikke tilstede, men
jeg tror, jeg kan udtrykke det pa den made,
at der i dag neeppe vil veere nogen hind-
veerksmester, der vil patage sig hele udgif-
ten ved en lerlings uddannelse, nir det er
saledes i mange andre fag, at sivel stat
som foreldre ma bare det meste af byrden.

‘Jeg tror, 'de wrede forslagsstillere ikke -

rigtig har gjort sig klart, hvilket ansvar
man patager sig, hvis dette forslag om ud-
videlsen af aldersgreensen fra 18 til 21 ar
bliver * gennemfort her i ‘det hgje ting.
1 de fag, hvor et svendebrev giver adgang til
 en -fagforening efter udstdet Ileeretid, vil
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der antagelig ingen serlige' problemer vere
med -hensyn til aldersgreensen for den ud-
stdede leeretid. Men hvorledes har de smrede
forslagsstillere- egentlig tenkt sig forholdet
med hensyn til de unge, der f. eks. har veeret
i huset fra deres 14. &r, eller som efter ud-
stdet realeksamen efter ‘det 18. &r ensker at
komme ind pa et kontor eller i en forret-
ning, som regel til lgnninger, der ligger be-
tydeligt hejére end de almindelige efter
kontraktforhold geldende, og samtidig har
mulighed for at blive optaget i HK? Tror
man virkelig, at disse unge mennesker i dag
vil have mulighed for at opnd plads nogen
steder, safremt der skal oprettes kontrakt
med det deraf folgende ansvar? Jeg for-
sikrer de @rede forslagsstillere, at de har
her — i hvert fald efter min mening — gjort
de unge mennesker en meget stor bjorne-
tjeneste, som de neeppe rigtigh har gennem-
teenk. »

Jeg skal derefter fremsette nogle ganske
fa bemeerkninger med hensyn til forskellige
af de foresldede eendringer.

Hvad § 1, stk. 1, angér, skulle der fra mit
partis side intet veere til hinder for, at man
lovfester nugweldende praksis med hensyn
til, at arbéjdsanvisningskontorerne god-
kender nyoprettede Imrekontrakter,. men
hvad angér den udvidede aldersgrense,
mé jeg som allerede "tidligere bemerket

absolut frardde dette forslag. Man henviser =~

ganske vist til ungdomskommissionens be-
teenkning, men denne kommission kan sik-
kert ogsa tage fejl i sin bedémmelse.
Hvad angar § 4, stk. 1, kan. jeg ikke se,
at der kan vere nogen grund til at eendre
denne paragraf. Formanden skal ifelge
den geeldende lov vere udpeget af den faste
voldgiftsret, og jeg kan ‘ikke se, hvorfor
man skulle ®ndre veéd' dette forhold, idet
den gamle ordning efter min mening er den
mest demokratiske; i. hvert fald tror jeg,
at den n@ppe i lige sd hoj grad som den nu
foresldede ordning vil kunne fi slagside.
Bestemmelsen i samme' paragrafs stk. 2
om kostpenge under ferier er der mneppe
noget urimeligt i. Hvor meget betydning
det har i praksis, har jeg ikke meget kend-
skab til, men jeg vil mene, at kun meget f3
af dem, som falder ind under de kategorier,
leerlingeloven dwkker, far kosten pa lere--
stedet. ‘ ‘ )
Fastleeggelsen af ferien i lighed med de -
af organisationierne vedtagne reglér kan jeg
ogsad tiltreede som en selvfolgelighed. Der-
imod er det ganske urimeligt at pélegge en
lzeremester en yderligere ferieudgift i sidste
leerear; han har jo, ter jeg nok sige, i.alle -
forhold givet de unge mennesker denne




