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[Karl Olsen.] :

til, at det i.sin tid var muligt for det radi-
kale venstre at stemme isoleret vedrerende
pensionisternes gnske om de 100 pet., men
dengang enskede man det ikke.

Jeg vil gerne til forklaring pa mit partis
stilling ved denne lejlighed, hvor vi altsd
ikke stiller @ndringsforslag, men accepterer
forliget, udtale, at vi finder, at dette for-
lig er en stor forbedring for tjenestemsen-
dene; mit parti har i sd hej grad arbejdet
“med til at nd frem til det, der nu ligger i
loviorslags form pa rigsdagens bord, at vi
ikke mener vi kan stille sendringsforslag;

ministeren har under forhandlingerne i s&-

hgj grad imedekommet afgorende synspunk-
ter fra vor side, at vi ikke har villet stille
endringsforslag ved denne lejlighed. Det
betyder ikke, at vi principielt er uenige i de
synspunkter, man fra radikal side anferer,
men vi har ment ved denne lejlighed at
matte statte gennemforelsen af det forelagte
forslag, som er udtryk for det forlig, der er
blevet sluttet med tjenestemsendenes cen-
tralorganisationer.

Alfred Jensen: Som man kunne vente sig,
er der ikke kommet noget @ndringsforslag
fra udvalget til imedekommen af de gnsker,
der er fremsat overfor udvalget, og som ogsé
blev fremfort her ved forslagets forste be-
handling. Det har jo isvrigt ifolge beteenk-
ningen ikke manglet pid henvendelser og
anmodninger om at tage de uleste sporgs-
mal op til behandling og lesning. Der har i
henhold il betenkningen vearet henvendel-
ser fra sivel de ugifte under 30 ar som fra
de samgifte, og der har i denne omgang ogsa
veeret en henvendelse fra pensionisterne,
som fremsatte det beskedne onske at fa i
hvert fald de sidste to ekstra portioner
udbetalt med 100 pct.

Jeg ser af bet@nkningen, at der i udvalget
faktisk har veeret et onske om at imedekom-
me de ensker, der er fremsat fra pensioni-
sternes side, ellers forstar jeg ikke, at man
har rettet henvendelse til finansministeren.
Jeg noterer med en vis tilfredshed, at man
1 udvalget pa dette punkt har kunnet tenke
sig at @ndre ved den overenskomst, der
forels efter forhandlingerne mellem tjene-
stemandsorganisationerne og finansministe-
ren, og jeg ser udelukkende finansministeren
som den skyldige i, at der ikke under ud-
valgsbehandlingen er sket nogen eendring
angdende pensionisternes forhold.

Jeg har bebudet, at vi ville stille sendrings-
forslag ved denne anden behandling, idet
jeg gik ud fra, at der ikke ville komme sn-
dringsforslag fra anden side. Vi stiller vore
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sendringsforslag, fordi vi ikke har den samme
mulighed som de partier, der deltager i ud-
valgsarbejdet, for gennem en betenkning
at preecisere vore synspunkter kort og kon-
cist ved forslagets anden behandling, og vi
onsker derfor gennem @ndringsforslagene
at give udtryk for, pa hvilke punkter loven
efter vor mening i det mindste burde for-
bedres. Vi. stiller dernsest sendringsforsla-
gene, fordi vi af erfaring ved, at nar disse
sporgsméil senere diskuteres ude omkring
overfor befolkningen, vil det si at sige fra
alle partier blive sagt: Ja, vi var enige om
det gnskelige i at give ikke-forsergere under
30 ar mere 1 lon, vi var indforstdet med, at
de samgifte burde have fuldt reguleringstil-
leeg, men der var ingen pa rigsdagen, der
turde tage ansvaret for at stille forslag her-
om. Det er for at imedega en sidan argumen-
tation, at vi stiller @ndringsforslag ved
denne som ved andre lejligheder. Endelig
stiller vi ogsd eendringsforslagene, fordi wi
har erfaring for — ikke mindst for sddanne
forholds vedkommende som dem, der her
er til behandling, men ogsd for andre for-
holds vedkommende —, at sidanne forslag
om @ndringer fremsat her i tinget, nir de
har tilslutning ude i1 folket, for eller seneze
vil blive gennemfort.

Vi har stillet tre @ndringsforslag. Det
forste er stillet til § 1 og gir ud pa, at ugifte
under 30 4r og samgifte i henhold til det,
der er foresldet i § 1 angdende midlertidigt
tilleg, skal have det samme belgb udbetalt
som forsergere. Vi har ved dette lovforslags
forste behandling temmelig indgédende be-
handlet spergsmélet om lige len for lige
arbejde og om det uhensigtsmseessige i, at
man opretholder forsergerprincippet overfor
tjenestemandslenningerne. Jeg tror derfor
ikke, der er nogen rimelig grund for mig til at
komme med en ekstra motivering for at
stille dette @ndringsforslag. Jeg har den
opfattelse, at ingen for alvor vil bestride
det rimelige i, at man nar frem til at give
samme reguleringstilleeg il gifte, ugifte og
samgifte. Det, der mangler, er, at man tager
fat pa en praktisk losning af sagen, og der-
for er det, vi foresldr, at man yder dette
midlertidige tilleeg i fuldt omfang til samtlige
aktive tjenestemsend.

Dernasst siger sendringsforslaget, at tjene-
stemeend pé ventepenge og pensionister ogsi
skal have dette tilleg i fuldt omfang, altsd
ikke spises af med 70 pet. Vi har den opfat-
telse, at silenge tjenestemandsloven er
gweldende — og den foreskriver, at der ikke
skal vere nogen forskelsbehandling —, er
det urimeligt at spise pensionister og tjene-
stemend pa ventepenge af med 60 eller




