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[Bertel Dahlgaard:] ‘
i meget hej grad er blevet bevaret gennem
tiderne. Man har genneni den sidste halve
menneskealder haft ‘en restriktionsperiode
med de chancer, den medfsrte, og nu under
Marshallstotten en serlig adgang til maskinel
udrustning, og mange virksomheder har
benyttet sig heraf pé forstandig vis, er blevet
maskinelt set fuldt moderniseret. Jeg har
det udsagn fra fremtredende folk indenfor

tekstilindustrien, at deres virksomheder er

fuldt konkurrendedygtige. Det er mit per-
sonlige ‘indtryk, at der er eet omride, hvor
man er tilbage indenfor en del af den danske
tekstilindustri, og det er mied hensyn til
specialiseringen, og den hdjteerede finans-
tninister ved, at netop spergsmalet om spe-
cialiseringen indenfor produktionen er af
swrlig vigtighed indenfor et lille marked
som det danske, Tror ministeren nu, at den
bedste vej til at gennemfore det sidste
skridt, der er tilbage, vil veere gennem en
aget toldbeskyttelse at skabe en sovepude
for dem, der hidfil ikke har veret vigne?
Den hojterede finansminister fremsatte
en enkelt bemerkning, der i seerlig grad
tildrog sig min opmserksomhed. Ministeren
sagde, at regeringen matte vide toldforsla-
gets skebne, forinden den tog standpunkt
il deponeringsordningens afvikling. Jeg vil
gerne sporge: Vil det sige, at regeringen ikke
vil ga til afvikling af deponeringsordningen,
hvis ingen ny toldlovgivning bliver gennem-
fort? Jeg er emrlig talt meget overrasket.
Det er et nyt bidrag til billedet af regeringens
liberaliseringspolitik, og ievrigt star det i
modswmtning til den’ kategoriske erklering,
den” hojteerede minister fremsatte si sent
som i dag om, at liberaliseringen ville blive
fortsat unanset toldlovsforslagets skabne.
‘Det er rigtigt, som ministeren’ siger, at
toldforslaget kan vi nu drefte i et udvalg,
bade de aktuelle sporgsmél og toldspergs-

malets videre behandling. Det skal jeg ikke

indvende noget imod, idet jeg dog tilfojer,
at jeg efter de udtalelser, ministeren frem-
satte 1 dag, og formen for dem forstir, at
den hejteerede minister er ganske klar over,
at dette toldlovsforslag er faldet. S& bliver
der tilbage det spergsmal, som jeg synes det
@rede medlem hr. H. C. Hansen med megen
ret berorte, om den hejterede finansminister
har troet, at det var klogt og rigtigt i for-
‘holdet til vort valutaspergsmal, at ministe-

213

14/ 52: 1. beh. af £, t. 1. om endr. i 1. oﬁi fto]dafgifterne m, m. ‘

4348

ren overhovedet fremsatte dette forslag, som
det serede medlem hr. H. C. Hansen meget
rigtigt siger han pa forhand métte vide ikke
kunne gennemfores. ' ‘

Vedrerende toldproblemet fremsatte den
hojteerede indenrigsminister et par bemeerk:
ninger, som jeg mé knytte en udtalelse til.
Ministeren fandt, at jeg skulle have gengivet
som argument mod ham citater, der kun fik
deres virkning derigennem, at de var losrevet,
og derfor, antydedes det, gav et falsk bil-
lede af ministerens ‘tidligere udsagn. Den
hajteerede indenrigsminister skulle lade vare
med at frémnkomme med en sddan bemeerk-
ning. Jeg indlader mig ikke pa at anvende
losrevne og falske citater. Iovrigt er det sd
heldigt, at den hejterede indenrigsministers
bemeerkninger i dag viste, at det foreligger
der ikke pi dette omréde. Ministerens ud-
talelse i T950 om, at vejen for Danmark ud
af den toldpolitiske misére under en videre
liberalisering ikke er en forhejelse af told-
satserne, fremsattes uden noget forbehold:
Ministeren fortsatte med at sige dengang, at
bestraebelserne for at skabe toldparitet gen-
nem nedsettelse af de vesteuropeiske told-
satser havde hans varmeste sympati. Ja
selvfolgelig, det har formentlig alles sympati.
her i salen, men i den hgjterede ministers
udtalelse i 1950 foreld der ikke en antydning
af, at hvis dette ikke lykkedes, s& gjaldt
lians afsveergelse af toldforhgjelserne ikke.
Nu er jeg'i det heldige tilfwlde, at det end-
ogsé’ lader sig pavise, at den hgjteerede in-
denrigsminister heller ikke den dag, da han
fremsatte denne udtalelse, selv havde tenkt
sig noget sddant. Ministeren, trorjeg, gjorde
selv opmerksom pé, at han netop den dag

i tinget havde gjort opmserksom pa, at han

og venstre var enige pa disse omrdder, men
hvad var det da, venstres ordforer, den tid- -
ligere forsyningsminister hr. Axel Kristén-
sen, havde sagt, umiddelbart for den nuve-
rende indenrigsminister fik ordet? Jo, ven-
stres ordforer havde sagt: A
.Dét kan n@ppe vere den hgjteerede

~ handelsministers® — altsé den socialde-
mokratiske handelsministers — ,,alvorlige
mening, at vi ikke i Danmark skulle
kunne have.en betydelig frihandel, fri
import, fordi vi ikke i alle tilfwlde har
lige s hgj told som andre lande. Det skulle
jo lige $4 vel have veeret en hindring i hele
den periode, der gik forud for ferste ver-



