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[Carl Petersen.]
skene i det hele taget, at hvis man blot kan
fa nogle penge i gjeblikket, ja, si tager man
dem. Men derfor er det alligevel ikke rigtigh
at gore det i en sidan situation. Jeg har,
sélenge vi har haft kornlove #il behandling
her pa rigsdagen, lige siden 1940, hver gang,
tror jeg, gjort opmerksom pa den fare, der
ligger 1 at forhgje kornpriserne udover det
strengt nedvendige, fordi det har en virk-
ning overfor fremtidens ungdom, som er
meget, meget mere farlig, set 1 forhold til
dette, at man lige i ‘ejeblikket kan f& et
ar kroner mere.

Denne tale holdt det serede medlem pé et
tidspunkt, da dog alle métte erkende, at
landbrugernes indtegtsforhold var sidan, at
der ingen grund var for dem til at klage.
Var der nogen, der skulle have klaget i denne
forbindelse, var det vel de unge landmeend,
der nu ma g ind i brugene med de store
prioriteter pa grund af de store ejendoms-
priser, som, er skabt ikke mindst gennem den
politik, det serede medlem har fort gennem.
arene. Der er vel nogen grund til at tro, at
disse mennesker i den kommende tid godt
kan fole gkonomiske vanskeligheder, men
alle de, der har siddet i deres brug i de senere
ar, har ingen grund.til at klage. Jeg ser bort
fra enkelte egne, der kan vere ramt af mis-
veekst og andet, men i almindelighed er der
ingen grund for landbruget til i dag at klage,
og landbrugerne gor sig selv og det gvrige
samfund en tjeneste ved at indremme, at
de har en pligt til i denne situation ogsé ab
yde deres bidrag.

Det wrede medlem nevnte si priserne og
mente, at han havde tal, der viste, at pro-
duktionsprisen for korn var steget, jeg tror
12 pet., og det skulle s& udlignes gennem pri-
serne i kornlovsforslaget. Er det nu afgerende
for bedgmmelsen af prisernes rigtighed, hvor
stor stigningen af udgiften har veweret fra i
fjor til 1 ar? Det afgorende mé vel vere, hvor
stor udgiften er ved at producere 1 td. korn
i relation til den pris, der ifelge loven bliver
givet ved afleveringen, for det andet afhen-
ger det af, hvilket udgangspunkt man har
til bedsmmelsen af prisstigningen.

Jeg har gerne villet gere disse bemeerk-
ninger, fordi jeg tror, at landbrugerne ger
sig selv skade ved gennem deres talsmand
at legge sagen op i det plan, de gor.

Tesdorpf: Jeg vil gerne forst takke den
hojterede landbrugsminister for svaret og
bl. a. for tilsagnet om, hvis der skulle vise
sig en mulighed derfor under udvalgs-
behandlingen, at lade kornudskrivning pé
sper og alegirde bortfalde.
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Hvad angir kapitelstakst, synes jeg, ab
landbrugsministeren mé forsta, at jeg mener,
det er vanskeligt her pa en stiv made at lov-
give, idet det er farhgt 1 disse forhold, bl. a.
forpagtningsforhold, som kapitelstaksten gri-
ber ind i, gennem lovgivningen at indfore
faste regler for, hvordan disse kapitels-
takster skal anseettes. Jeg forstdr udmerket
godt landbrugsministerens vanskeligheder.
Det er et vanskeligh spergsmal, nar man
samtidig fremhesver det formal at ville gore
kapitelstaksterne i de forskellige dele af
landet ens, og dette er jo nedvendigt.
Nar jeg nwvate det her, var deb bl. a., fordi
jeg ville sporge landbrugsministeren — det
kan vi maske drefte neermere i udvalget —,
om der ikke vil veere mulighed for ministeren
til at fa de forskellige nsevn, der bestemmer
kapitelstaksterne, til frivilligh at rette sig
ind pé en felles linie, siledes at man iog
for sig ikke behovede at ordne det gennem
loven.

Det sorede medlem hr. Hans Pinstrup talte
ogsé i 4r mod dette lovforslag, og jeg gar
ud fra, at det srede medlem i det hele vil
veere imod noget, der virker som restriktion
for landbruget. Jeg er forelobig enig med
ham i, at det er beklageligh, at man vil
fortsmtte med denne lovgivning, og ved
ogss, at regeringen har anset det for bekla-
geligt. Men der var et synspunkt, det, srede
medlem gjorde geeldende, som jeg ikke helt
kan forsta. Han sagde, at der var ingen saglig
begrundelse for dette lovforslag. Jeg sagde
selv, da jeg anbefalede det, at jeg sandelig
ikke syntes, det set:fra et landmandssyns-
punkt” var nogen lekkerbisken at anbefale
lovforslaget. Den hgjteerede landbrugsmini-
ster syntes det heller ilke. Netop pa grund
af de saglige vanskeligheder, administra-
tionsomkostningerne, kunne man méske
synes, at vi kunne have undvseret en korn-
lov. Men der er jo sommetider andre begrun-
delser i denne verden end de saglige, der
er jo begrundelser, som vi daglig steder pé
i tilveerelsen, kampen om byrdefordelingen,
politiske begrundelser, som betyder noget
for os allesammen, og som ogsd matte betyde
noget for det srede medlem og den organi-
sation og det erhverv, som det srede med-
lem har s& stor indflydelse péd og betydning
for. Lovforslageb ma ses i sammenheng
med regeringens hele opleg, hvortil herer,
at man ikke har foresliet bindingernes for-
leengelse.

Man kunne ganske rigtigt, som det wrede
medlem hr. Hans Pinstrup sagde, have
nojedes med opfodringsforbud, hvis man vel
at merke ville have betalt prisen for det
— og man er i dette tilfelde os allesam-



