4519 19/,52: 1.beh. af f. t. 1. om statstilskud til forbrugerpriserne pé rugbrad og malk m. m. 4520

{Oluf Pedersen.]

M4 jeg sige i samme forbindelse, at dét er.

merkeligh, som tilskudsordninger kan virke.
Vi har i gjeblikket, sividt jeg ved, en hude-
ordning; vi har tilskud til fodtej. Da man
fik de dyre huder, steg skotgjet. Nu pastir
man, at prisen paé huder er halveret. Kan
den hgjterede landbrugsminister eller andre
fra regeringen meddele, hvorfor s& ikke ogsd

skotgjet falder? Det var vel nok veerd at f4 |

en forklaring pé, ogsé en forklaring overfor
offentligheden. Der m4 jo vaere noget mystik.
Jeg sporger: Er det ikke rigtigt, at hude-
prisen er halveret, og foreligger der noget om,
at skotejet er faldet tilsvarende? Hvor er
prisfaldet blevet af? Er der disponeret for-
kert, m4 vi ogsé have oplysning herom. Det
forholder sig nemlig sadan, at nir man har
tilskudsordning og faste priser, gir staten
ind som garant og garanterer alt, hvad der
gores af forkerte indkab, og sividt jeg ved,
ligger det ogsd sidan for kornets vedkom-
mende. Det er blevet sagt fra meget frem-
treedende landbrugsside, at kornordning
og centralindkeb har bevirket meget storre
avancer pd kornet — jeg har hert nevne
s& hoje tal som op til 8 kr. Jeg ved ikke,
om det passer, men det kan vi jo fa oplyst
i udvalget, hvis den hejtwrede landbrugs-
minister ikke er i stand til at klare det her.

Den tanke, som jeg forstod blev fremsat
af ordforeren for det radikale venstre, nem-
lig at man skulle ophsve prishindingen og
deckke stigningen ved statstilskud, anser
jeg for at veere nogenlunde lige sa god, eller
man kan méske sige lige si slet som den, det
radikale venstre fremsatte om at lave bunden
opsparing. Denne tanke fir maske samme
succes, det kan godt vere — salenge det
varer; den bundne opsparing holdt et &r,
88 var man klar over, at den var tosset. Det
kan ogsd vere, dette kan holde en stakket

tid. Nu herte jeg nok, at det serede medlem.

hr. Jorgen Jorgensen (Lejre) pointerede —
og det kan veere meget tilfredsstillende —,
at det ikke skulle give hgjere skatter, men
hvis det nu ikke gav hojere skatter og pen-
gene var der, kunne man jo bruge de penge
til nedsettelse af de bestaende skatter. Den
tanke kan det wrede medlem hr.” Jorgen
Jorgensen (Lejre) ikke vere helt fremmed
overfor.

Resultatet af den ordning, det wrede med-
lem var inde pé, er i realiteten, at man i
stedet for at betale disse varers pris, nar
man keber dem, kommer til at betale varen,
nar man betaler sin skat. Jeg tror, det er
godkendt fra alle sider, at det er en meget
darlig metode; jeg har endnu ikke hert nogen
forsvare den, selvom jeg nok har set, at man

har vedtaget den og méske ogsé vil opret-
holde den. Man kommer til at betale, og
man kommer til at betale med tillzeg af om-
kostninger. Man far det, som regeringen med
rette kalder en uhensigtsmseessig lovgivning,
ikke alene en opretholdelse af en uhensigts-
meessig lovgivning, men en foregelse af
denne uhensigtsmemssige -lovgivning, som
man i stedet for burde afvikle.

Retsforbundet tror ikke pd nytten af et
statsdirigeret erhvervsliv. Vi tror heller ikke,
at staten skal bestemme, hvad befolkningen
skal bruge sine egne penge til. Nu gennem-
forte de fire gamle partier i fjor hele denne
lovgivning, som vi anser for en fejltagelse,
og som ogsd har vist sig at veere en fejltagelse.
Retsforbundet var ikke med, og erfaringerne
har ogsé lert, at resultatet blev det, som vi
forudsagde: nedgang i forbruget med til-
svarende nedgang i produktion og mindre
beskaftigelse. Naturligvis kan man sige, ab
der er sket visse fremskridt. Den bundne
opsparing, som jeg talte om for, er blevet
opgivet, og fremstod, regeringen gjorde for
at lave en ny toldforhojelse, er ogsa fore--
lobig begravet; det ma vel ogsa kaldes et
fremskridt. Men med den ophewvelse, der
finder sted her, bevarer man i realiteten
hele den politik, som man gennemforte den-
gang; den har hele den politiks karakter.
Jeg mener, det er og bliver en fejltagelse. Vi
har stillet vort forslag om inddragning af den
veerdistigning, som fulgte devalueringen, og
som ogsd i nogen grad kan ventes at folge
prisbindingernes ophewvelse. Noget af den
bliver nok til hejere lon for dem, der arbejder
i landbruget, og det er jo tilfredsstillende,
men den anden del mé antages at blive til
hajere ejendomspriser til skade for ungdom-
men, der rykker ind.

Man siger — og betragtningen er ikke helt
urigtig —, at man ma se sddan en lovgiv-
ning ikke isoleret, men i dens helhed. Hyvis-
man nu gik den vej at inddrage de samfunds-
skabte vamrdier, ophwvede alle tilskud #il
nedsmttelse af forbrugerpriser og brugte hele
det indvundne belab til nedsettelse af told
og forbrugsskatter, samtidig med at man gen-
nemforte en liberalisering, er jeg helt sikker
P4, at resultatet ville blive, at det blev billigere
for fattigmand at leve her i landet end med
alle de foranstaltninger, man laver bher,
hvorigennem man tror man hjeelper de fat-
tige. Jeg ved godt, at man siger, der er mange
millioner kroneri det. For lidt siden fik jeg en
skrivelse, hvori det hevdes fra sagkyndig
side, at hvis man f, eks. afskaffede den korn-
ordning, man foresldr forlenget, ville det
betyde, at omkostninger pa 8 kr. pr. td.
faldt bort, og resultatet ville veere, at man



