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[Holger Eriksen.]
at det under en eller anden form kommer igen
fra de partier, som gar ind for ideen, og at
resultatet bliver, at det vedtages.

Hans Conrad Keefoed: Som ordferer for
venstre kan jeg ganske henholde mig til de
udtalelser, den hgjterede finansminister lige
har fremsat. Hertil gnsker jeg kun at foje,
at det for mig synes uforstieligt, at Dan-
marks retsforbund ikke har talmod til
at afvente resultatet af grundskyldskom-
missionens arbejde. Denne kommission ar-
bejder jo iherdigt, og retsforbundet har i
kommissionen en repraesentation af en ster-
relse, der mildt sagt er langt udover, hvad
der er ret og rimehgt.

Thestrup: Det foreliggende forslag kan vi
fra mit partis side ikke anbefale. Jeg kan
ganske og aldeles give tilslutning til de be-
merkninger, den hgjterede finansminister
fremsatte, men jeg md méiske have lov at
knytte nogle 3 udtalelser dertil.

I bemerkningerne til forslaget er det an-
givet, at formalet med det er at inddrage den
grundveerdistigning, der er fremkommet som
folge af devalueringen i 1949 uden at mod-
svares af en tilsvarende stigning i forplig-
telserne overfor kreditorerne. Jeg skal straks
erkende, at jeg er bestemt modstander af,
at en regering klarer vanskeligheder, som
egentlig kreever sendringer i den politik, der
fores, ved at manipulere med menten. Pen-
genes egentlige betydning er at vare veerdi-
méler, og vilkirhg forrykkelse af selve
veerdimalerens veerdi er en urimelighed.
Ved den stedfundne pengeforringelse, der
kulminerede eller méaske rettere sagt fandt
sit udtryk i devalueringen, ramtes den spar-
sommelige del af befolkningen, der ikke
havde sine opsparede midler anbragh i
reelle veerdier, men havde dem stdende i
bank og sparekasse, altsd forst og fremmest
de sm4 sparere. Hvis dette kunne rettes, var
det rimeligt at medvirke dertil, men det stil-
lede forslag retter ikke herpé, det giver ikke
de sma sparere deres pengeveerdier tilbage.
Det er staten, der skal have de penge, der
kommer ind, og de skal bruges til lettelse
af told og forbrugsskatter. Jeg tvivler pa,
at den lille sparer har nogen storre glede af,
at spiritus og tobak, gulvteepper, radioappa-
rater og jagtpatroner bliver billigere, og i
hvert fald har han ingen som helst glede af, at
den told, vi har, bliver nedsat — de ringe
belgb, det drejer sig om, er jo forlengst
forsvundet, for varen nar ud til ham.

Men har han da den tilfredsstillelse,
at netop de kredse, der vandt ved hans tab,
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nu kommer af med gevinsten? Nej, ikke en-
gang det er tilfeldet efter dette forslag. For
det forste var det jo ikke alene dem, der havde
fast ejendom, som vandt ved pengefor-
ringelsen; alle, der havde varer, vandt ogsa.
For det andet var det ikke engang alle dem,
der havde fast ejendom, som vandt; ud-
lejningsejendommenes indtesgter steg ikke, i
alt fald ikke som udgifterne. Og det er vist
ogsé et stort spergsmél, hvor stor fordel
ejere af enkeltfamilieshuse har haft deraf;
udgifterne, ikke mindst til skatter, er jo
steget meget vesentligt.

Og sé ejerne af landbrugsejendomme. Ja,
nogle af dem vandt jo nok en del, men mon
ikke de ulemper, pengeforringelsen har med-
fort, har givet tilsvarende vanskeligheder, i
alt fald for de mindre ejendomme? Og hvor-
dan med dem, der har kebt gard efter deva-
lueringen til den nye, hoje pris? Det kan
dog vel ikke veere rimeligt, at de pageldende,
der jo fuldtud har betalt efter den nye
veerdiansettelse, skal ekstrabeskattes.

Jeg skal undlade at g& neermere ind pé.
forslaget. Det er vel ogsd sadan, at den si-
tuation, hvori det var bestemt til at bruges,
er ved at vere forbi. Vi behandler jo for
tiden i en kommission, grundskyldskommis-
sionen, selve sporgsmilet om grundskyld.
Det er et vigtigh, men vanskeligt sporgs-
mél, og jeg tror, man skal koncentrere sine
an%:rengelser vedrerende grundskyld til dette
sted.

Jeg kan derfor give tilslutning til, at man,
hvis man vil have dette forslag nermere
behandlet, henviser det til grundskylds-
kommissionen.

Skytte: Det wrede mediem hr. Oluf Pe-
dersen har tidligere her i tinget fremsat
forslag, der tilsigtede indforelse af fuld
grundskyld. Hvad man end kan mene om
det forslag, der nu er fremsat, m4 det i hvert
fald veere tilladt at fremhsweve, at med gen-
nemforelse af fuld grundskyld har det intet
at gere, og det mener jeg fritager mig for
at g ind 1 en principiel debat om spergs-
mélet. Jeg skal ngjes med at sige, at jeg har
sympati for tanken om indferelse af grund-
skyld, men det er for mig et spergsmal, om
det forslag, der her er forelagt, viser den
rigtige vej frem. Der kan veere al mulig
grund til at se nermere pa forslaget 1 et
udvalg, og mit parti tilsiger sin velvillige
medvirken til en sidan udvalgsbehandling.
Der er mange spergsmal, der skal klares,
forinden dette forslag kan blive til lov, og
vi har jo en kommission siddende, der be-
handler hele sporgsmailet om grundskyldens.
indforelse. Nu er jeg ikke absolut tilhenger



