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[Finansministeren.]
Tiet, og resultatet af disse undersegelser
er blevet, at man ikke tor tilrdde en sadan
ordning, der bl a. ville 4bne mulighed for
afgiftsunddragelse og ogsd skabe betydelige
vanskeligheder for den bestdende ratio-
neringsordning for motorkeretajer.

Det wmrede medlem hr. Peter Jorgensen
gjorde en bemeerkning om det sakaldte
pristalsudvalg og sagde i en ironisk formu-
lering, at jeg havde holdt landets sterste
tjenestemandsorganisation ‘udenfor. Dette
er ikke rigtigt. Jeg har ikke holdt nogen
tjenestemandsorganisation udenfor, Det, der
skete, var dette, at jeg opfordrede De
samvirkende Fagforbund til at udpege
en reprasentant for de private lonmodtagere,
samtidig med at arbejdsgiverforeningen fik
een, P4 samme méde opfordrede jeg samt-
lige tjenestemandsorganisationer til at ud-
pege en reprmsentant, samtidig med at
finansministeriet som repreesentant for tjene-
stemsndenes arbejdsgivere ogsi fik een.
Jeg synes, at ndr samtlige private lon-
modtagere — og der er vel over 600 000
medlemmer i De samvirkende Fagforbund —
kan ngjes med een repreesentant, ms det
0gsd, veore rimeligt, at samtlige tjenestemsend,
der jo dog udger et langt mindre tal, nojes
med een. Det, der si skete, var dette, at de
fire tjenestemandsorganisationer ikke kunne
blive enige om, hvem de ville indstille. De
tre tjenestemandsorganisationer, guldsno-
rene og samridet og lererforeningen, ind-
stillede een, og selvsnorene, den storste,
indstillede en anden. Jeg stod da overfor
det spergsméal, hvilken af de to jeg skulle
tage. Jeg valgte at tage den, som var ind-
stillet af de tre organisationer, for det forste
fordi han repreesenterede tre organisationer,
der tilsammen havde lidt sterre medlems-
antal end den fjerde, for det andet fordi
man mé antage, at selvsnorene i det store
og hele rekruteres fra en samfundsklasse,
der i sociale vilkar ligger mere p4 linie med
De samvirkende Fagforbunds medlemmer
end de andre tjenestemandsorganisationer;
hvis man derfor ville have de forskellige
interessekategorier frem, var det mere rime-
ligt, at man tog den anden, Jeg havde
i den anledning en samtale pd min foranled-
ning med formanden for selvsnorene, altss
den organisation, der her henvises til, og det
forekommer mig, at han tog meget for-
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sthende pd den holdning, jeg dér indtog.
Jeg benytter lejligheden til at understrege,
at det pageldende udvalg jo ikke er en
lenningskommission for tjenestemsend. Der
sidder igvrigt et andet udvalg, som netop
skal behandle specielle spargsmal for tjene-
stemend, og deri er der fem representanter
for tjenestemwmndene, heraf to for den
specielle organisation, som det serede med-
lem omtalte.

Det erede medlem hr. Anker Lau har
rejst spergsmalet om refusion til detail-
handlere af teppeafgiften ved denne af-
gifts eventuelle bortfald. I den anledning
vil jeg gerne henvise til, at dette spergsmal
blev omtalt, dengang loven om tamppeaf-
gift i fjor blev gennemfort. I det rigsdagsud-
valg, der behandlede lovforslaget om afgift
af tepper, lamper m.m. umiddelbart for
lovens vedtagelse, var man opmerksom pa
sporgsmalet. Afgorelsen blev dog udskuds
til behandling pa rigsdagen til sin tid, nar
der skulle tages stilling til, om loven skulle
forleenges eller ophere. Forholdet er jo dette,
at det matte anses for rimeligt, at de lagre,
der 14 hos de pagwldende, da loven tradte
1 kraft, blev beskattet, og de vil jo efter-
handen kunne bortsalges til den med skat-
ten forhojede pris. Men jeg erkender —
og det har jeg ogsi sagt til reprasentanter
for den pageldende erhvervsorganisation —,
at der her er et problem, som vil blive ak-
tuelt, hvis loven engang skulle blive op-
hwevet, siledes at afgiften bortfalder, og jeg
har udtalt, at efter min mening ber man il
den tid tage spergsmalet op. Jeg erkender,
at det er vanskeligt, fordi ordningen let
kan fore til misbrug, men jeg mener allige--
vel, at man til sin tid, hvis teppeafgiften
skulle blive ophevet, skal tage spergsmalet
op til alvorlig overvejelse.

Det ®rede medlem hr. Anker Lau rejste:
derneest et andet spergsmal, som tidligere
har veeret fremme flere gange, nemlig om at
yde detailhandlere en godtgerelse for op-
kreevning af forbrugsafgiften. Herom kan
jeg f.eks. henvise til, hvad der blev sagt
1 en udvalgsbeteenkning den 27. marts 1950
vedrerende forskellige midlertidige forbrugs-
afgifter. Det hedder heri:

»Under udvalgets forhandlinger har -
man i anledning af et fra detailhandler- -
organisationerne fremsat enske om en

godtgerelse pa 2 pet. af afgiften for choko- - .. .



