1103 16/., 51: 1. beh. af f. t.

[Indenrigs- og boligministeren.]
f]'lvof)i “det eie;rel({ilt{a medlemf havde ansvaret
or byggepolitikken, og altfor megen skygoe
over den- tid, i hvilken jeg hmg',r haftyigm
svaret.

Det wrede medlem beskeeftigede sig meget
steerkt med spergsmélet om, hvor arbejds-
kraften var blevet af. Der er ingen tvivl
om, at 1 de omrider i landet, hvor oplands-
byggeriet altid: har veeret fremherskende,
og under de nuveerende gkonomiske kon-
junkturer har der veeret beskeftiget en del
héndveerkere ved landbrugsbyggeriet. Det
er der ingen tvivl om. Men det, som for mig
er det afgerende i denne forbindelse, er,
om de derved svigter et byggeri, som gar
for sig i de byer, fra hvilke de kom, for vi
skal da ikke lave regulering for at skaffe
arbejdsleshed. Nar f. eks. en by som Neest-
ved ikke har byggeri i gang, som kan be-
skeeftige samtlige bygningshandveerkere, er
det naturligt, at disse patager sig arbejde
udenfor Neestved. Men jeg har ret i, at i
gjeblikket er der en sidan nedbringelse i
byggetiden, og der er s& ensartede udta-
lelser overalt, hvor man kommer frem i
hindverkerkredse, der tyder pa foroget
bemanding og forkortet byggetid, at der
ingen tvivl er om, at det boligbyggeri, der
. er i gang, har taget storstedelen af den ar-
bejdskraft, som forlod det byggeri, der er
afsluttet. Vi skulle naturligvis forst og frem-
mest beskeeftige os med fremtiden, og det er,
forekommer det mig, et spergsmal af stor
reekkevidde, om det stadigveek er den social-
demokratiske politik at forlange en tilbage-
venden til materialeregulering. Jeg venter
det serede medlems svar pa dette sporgsmal,
det vil veere meget oplysende med hensyn
til karakteren af den byggepolitik, social-
demokratiet gnsker fulgt.

(Kort bemzmrkning).

Kjoerbol: Den hojtwerede minister siger,
at jeg fastholder materialereguleringen i
den nuvaerende situation, hvad der ikke er
nogen grund. til. Der er ikke mangel pa
materialer, og der er heller ikke mangel pa
arbejdskraft, der er ingen grund til, som
ministeren vistnok sagde, at tvangsregulere,
Jeg forstar ikke, at en minister, der er na-
tionalgkonom, ikke kan se, at det er ned-
vendigt under de nuvwmrende forhold at
have plan i byggeriet. Er det ikke i hajeste
grad planleshed, ndr man er kommet i en
situation med et sterkt formindsket bolig-
byggeri og samtidig sterkt florerende og
ukontroleret byggeri af anden art, der frem-
kalder de skwvheder, bl a. i lenningsfor-
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holdene, som den hgjterede minister tid-
ligere har peget pa? Jeg hevder stadigveek,
at det er ngdvendigt, og at det er den aller-
forste forudsetning for at gi videre med de
foranstaltninger, der skal traeffes til gavn
for bolighyggeriet, at regulere materialer
og_arbejdskraft. ;

‘Nu siger den hgjtwrede minister, at
nationalbankens ophsvelse af genbelinin- -
gen var en fglge af min politik, og ministe-
ren nevner de to sidste ars udvikling o.s.v.
Det giver jeg ikke meget for. Der var ingen-
ting 1 vejen — det ved jeg positivt — fra
nationalbankens side i 1949. Der blev ikke
sat mere arbejde i gang, end der var ar-
bejdskraft og materialer til. Arbejdsplad-
serne var fuldt bemandet, og materialerne

- gik derhen, hvor vi bestemte at de burde

anvendes. Det er derfor min absolutte op-
fattelse, at nationalbankens opheevelse af
sit tilsagn om genbelaning alene skyldes
den, sendrede politik, ellers var der ingen
grund til det.

Den hgjterede minister siger, at nar der
ikke er tilstreekkeligh byggeri i byerne, gar
arbejdskraften andre steder hen.. Ja, men
hvorfor er der ikke tilstraekkeligt byggeri
i byerne? Det er jo det, den hgjterede mini-
ster skulle klare. Den hgjterede minister
har ikke pa noget som helst punkt imgde-
glet mig med hensyn til min papegning af,
at ministeren eller hans parti tidligere har
anlagt en socialpolitisk linie. Dette er ren
og skeer nationalgkonomi uden hensyn til
de boliglose og dem, der bor under darlige
forhold.

Indenrigs- og boligministeren (Afksel Mol-
ler): Det serede medlems slutningsbemserk-
ninger om forholdet mellem sociale syns-

| punkter og nationalekonomi er efter min

mening urimelige. Det wrede medlem ved,
at de bygninger, der er bygget i den senere
tid, er bygget i et sddant prisniveaun, at de
som bidrag til et stykke socialpolitik er
sé langt fra virkeligheden som overhovedet
muligt. Min socialpolitiske indsats i denne
sag gar ud p4 at tilvejebringe sddanne for-
hold i byggeriet, at byggeomkostningerne
gir nedad, at byggeriet billiggores. Jeg har
provet pad at fa det erede medlem til at
forstd, at dette m4 gores ved en genoplivelse
‘af konkurrencen, det vil sige ved at satte
mindre i gang fra statsmagtens side og
give storre statslanstilsagn et stykke tid
fremover. : ,
Nu sagde det swrede medlem i sit sidste
indleeg, at det er regeringens skyld, at der
ikke er byggeri nok. Jeg har gentagne gange
beskaftiget mig med arsagerne til de bygge-




