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[Oluf Pedersen.]

Jeg ved ikke, om ministeren er klar over,
at det standpunkt, jeg indtager med hensyn
il Marshalllinene, stort set er det samme,
som tidligere har veeret venstres stand-
punkt. Der er egentlig noget urimeligt i,
at staten laner penge ud til 314 pot., hvorefter
den skal ud og hente pengene under tvang,
sd at folk simpelthen skriger. Og s& bliver
der endda givet 4 pet. i rente. Det er ingen
forretning for staten at ose penge ud til
314 pet., nar den skal have dem ind igen
til 4 pet., og s& far staten kun godtgjort
1/, pet.; pengene bliver indsat i national-
banken. Det er en meget indviklet frem-
gangsméade, men hvis det ikke var s§ ind-
viklet, gik det méske slet ikke leengere.

Ministeren sagde, at ogsid retsstatsfolk
spger Marshalllin. Det er jo merkelig nok,
at. vi er lige for loven; men nir vi skal
veere med til at betale, mad vi ogsé ned-
vendigvis have del i de rester, der bliver.
Jeg ved ikke, om ministeren kunne tenke
sig, at man skulle sporge ansegerne, om de
er retsstatsfolk, og at de i 88 fald ingen lan
skulle have. Men hvis alle de, der ikke far
Marshalllin, er retsstatsfolk, s& bliver det
mange.

Det. wrede medlem hr. Carl Petersen
mente ikke, man burde kritisere, at man nu
ville rette de fejl, der er begdet. Jeg er ogsd
glad over, at man retter de fejl, der er.
Jeg synes p& den anden side, det er nogle
slemme brglere, der er lavet. Havde man
spurgt mig til rdds i sin tid, kunne jeg have
sagt, at det var galt. Man skulle tro, at der
var andre @mrede medlemmer, der vidste
besked, men dem har man &benbart ikke
taget med pid rad. Det m& vemre, fordi
det har veeret det, vi kalder en politisk
afggrelse, man har lavet.

Det wrede medlem hr. Carl Petersen
ville ikke ind pa sporgsmélet om at opgive
udpumpningen og samtidig ophwve den
bundne opsparing. Det forstdr jeg godt
han ikke ville, men det kommer vi vel
tilbage til en anden dag.

Det wrede medlem hr. Oligaard var
meget forternet over, at jeg havde talt
om ham, som om han var @rkesocialist, og
det er vel ogsd noget at veere ked af, men
nér det serede medlem stir her og fortaller
.om de store goder, der folger af statsfinan-
siering, er det srede medlem jo inde pa
ganske den samme tankegang som sociali-
sterne. Jeg mener, det er galt. Jeg deler
ikke denne tro pi staten, og det har venstre
heller ikke gjort i gamle dage. Det er ikke
liberal tro, det er socialistisk — s& kan man
veere fornermet over, at det bliver sagt,
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men anderledes er det ikke. Det wrede
medlem stod og forherligede denne lov om
statsfinansiering og fortalte, at alt det, der
var lavet, ikke var blevet lavet, hvis ikke
loven havde veret. Tenk, hvis det sorede
medlem havde levet under kriserne i 1880-
erne, da dansk landbrug skabte sine mejerier
og slagterier uden statens hjwelp. Det serede
medlem ville ikke tro, at det kunne have
ladet sig gere. Jeg er sikker pa, at hvis
det @rede medlem havde haft magten den-’
gang, havde han lavet statsfinansiering, og
s& havde vi hverken faet mejerier eller slag-
terier. Hvis frugtavlerne troede, at det var
fordelagtigt med. fwlleslagre, kan jeg for-
sikre, at si kunne vi ogsé sagtens have lavet
det, mere smat er det da ikke, men hvis
det er noget stads, der ikke er meget
bevendt, kommer staten og vil hjelpe til
med det. Det var denne tro pa staten, jeg
mente var srkesocialistisk, andet ikke,
bevares vel.

Det mrede medlem hr. Aage Fogh sagde,
at det kunne godt vare billigh at finansiere,
selvom det var pid grundlag af penge fra
staten, og det ®rede medlem omtalte ind-
kabscentraler. Ja, det er klart, at nir staten
yder penge til indkeb og de pageeldende
selv administrerer pengene, bliver det selv-
folgelig ikke mere besvearligt, end hvis de
havde féet pengene i en bank. Det er vi
enige om, men det er der ikke tale om her,
her er det statsadministrationen. Jeg har
en stabel af papirer, der har passeret dette
Marshalludvalg, det er nwmsten ikke til at
finde ud af for noget menneske.

Tilsidst har jeg blot en bemarkning il
den hgjteerede minister. Ministeren sagde,
at- Marshalllanet drejede sig ikke om 210
mill, kr., men om 140 mill. kr. Jeg sagde,
at det drejede sig om 210 mill. kr., hvoraf
der er disponeret over de 70, tilbage er
140 mill. kr. Det er rigtigt, og s& ved jeg
ikke, hvorfor ministeren vil retlede mig.
Sadan ligger det, der er ca. 140 mill. kr.,

 som_der ikke er disponeret over pr. 1. no-

vember 1951. Det haber jeg ministeren
vil indregmme, ellers kan jeg leese tallene op.
Der er disponeret over ca. 70 mill. kr.
Mere har man altsi ikke kunnet f3 ud,
mere trang har der ikke veeret, og pé mig
virker det som en opfordring til at standse
denne udpumpning. :

Landbrugsministeren (Sonderup): For at
undgs misforstdelse vil jeg gerne sige til
det serede medlem hr. Carl Petersen, at det
ikke er min tanke i det lovforslag, som er
under forberedelse, at indssette en bestem-
melse, der forhindrer sammenlegning af



