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[Erna Serensen.] o

-og derved kunne indvirke pd at afveerge
retssager, passer jo -heller ikke i dag, idet
~vi ser, at stersteparten af de indgéede forlig
indgés for den-store kommission, som har
sager, der herer.under Frederiksberg, nor-
.dre, sendre og- Amager birk. Det heevdes i
udvalgsbet@nkningen, at den almindelige
Jbefolkning ikke mere har respekt for kom-
‘issionen, og man ser det derigennem, at et
.meget betydeligt antal af de indstevnte ude-
bliver fra forhgsmeglingen. Man -kan ogsd
.gige, at den made, hvorpad man anerkender
forligs indgaelse, derved at man kan mede
. ved fuldmagt, saledes at efterhanden det
hele har faet en mere — hvad skal jeg sige
— dilettantisk form, er uheldig for en sadan
Institution, og det er vel ogsd nermest der-
for, man vil afvikle denne forligskommis-
.sion, hvor man i virkeligheden ikke s& meget
-drofter og seger forlig mellem parterne om
selve sagens karakter og de belgb, der skyl-
«des, men hvor man treeffer en ordning. om,
hvordan afviklingen af geeldsforholdet skal
klares mellem kreditor og debitor.

Hvis man taler med medlemmer af for-
Jigskommissioneine, fir man et noget andet
indtryk end ved lwmsning af betenkningen.
Jeg ser af denne, at der har ikke veeret
nogen indkaldt af de folk, der sidder i for-
ligskommissionerne. Man har ikke radspurgt
sig hos eller konfereret med dem, men hvis
1man taler med disse mennesker, vil man 4
et helt andet indtryk. Det er ofte siledes,
wsiger de, at det er rent menneskelige be-
tragtninger, der md gore sig geldende ved
.afggrelsen af, hvorvidt man skal have en
forligsinstitution eller ej. ‘

Det er som regel sméakarsfolk, der ind-
kaldes, og de foler en vis tryghed ved at
Jkomme og finde forstaende folk, der vil soge
en ordning af deres sag og veere med til, at
.der opnés en afvikling i afdrag af den gezld,
.de har padraget sig. Det er et synspunkt,
jeg ikke synes man helt kan se bort fra,
og jeg vil 1 alt. fald anbefale, at man i det
udvalg, der nu skal nedswmttes, giver med-
lemmer af forligskommissionerne lejlighed
til at fore deres argumenter i marken. Al
i alt ma vi sige, at institutionernes veerdi er
-problematisk, og vi har jo set, hvor ud-
‘mewrket det fungerer, efter at det blev an-
«dret, saledes at man ikke har forligsmeeg-
lingskommissioner i Kebenhavn. Det agede
.arbejde, som palegges dommerne her, vil
ikke veere af en sddan karakter, at det forer
#il nyansettelsér eller lignende. Man kan
vist sige, at retsmederne treekker lengere
ud, og maske vil ogsd ventetiden blive len-
.gere for de indsteevnte, men i det store og
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hele er det en teknisk forandring,:sorm wvel
ogsé svarer til tiden, hvori vi lever nu.

Vi vil sdledes gerne fra det konservative
folkepartis side veere med til at gennemfore
lovforslaget og vil gerne henstille, at man i
udvalget overvejer, hvorledes man kan give
disse folk, som sidder i forligskommissio-
nerne, mulighed for en erstatning under en
eller anden form for tabt arbejdsfortjeneste
— kan man vel sige — i resten af den pe-
riode, for hvilken de er valgt. Det er ganske
vist ikke en embedsmandsstilling. Vi har jo
ogsi set, at det som regel er pensionerede
embedsmeend eller lignende, der sidder i
disse kommissioner, men hvis ordningen -
skal treede i kraft den 1. april 1952, som
lovforslaget siger, vil det dog betyde et
steerkt afsavn for disse mennesker at matte
treede tilbage. ‘

Det er naturligt, at vi ogsé tiltreeder det
lovforslag, som den hgjterede justitsmini:
ster . har fremsat om @ndring 1 loven om
retsforholdet mellem husbond og medhjzl-
pere, men ogsé dette kan vi jo se pa i ud-
valget. o

Jeg vil gerne slutte mig til det eerede
medlem hr. Thisted Knudsens udtalelse om
de praktiske endringer, som sker ifelge det
tredie lovforslag, der er til behandling. Jeg
tror ogsd, at det, at en forklaring kan ind-
hentes pa stedet under en retssag, er meget
veerdifuldt, fremfor at sagen skal oversendes
til vidneforklaring, hvor vedkommende bor.

Med disse betragtninger vil jeg gerne til-
treede lovforslagene, ligesom jeg ogsd gerne
gar med til en udvalgsbehandling, hvor de
forskellige ting nermere kan blive: droftet.

Steen: De tre ordforere, som har talt
for mig, er jo i deres borgerlige erhverv alle
praktiserende sagforere og ma derfor for-
udswettes fra deres daglige gerning at haye
et kendskab til og indblik i det foreliggende -
stof, som jeg forud erkender at jeg ikke
har, s& jeg beder derfor undskyldt, hvis
jeg ikke beveeger mig med tilsvarende sik-
kerhed i emnet. Men der star jo altid kilder
til radighed for den, der ved for lidt. Jeg
har nu lmst den betwnkning, som er afgivet
af det udvalg, justitsministeriet har nedsat
til undersegelse af spergsmalet om forligs-
megling i borgerlige retssager, og nér man
har gjort det, stir man ikke lengere blottet
for argumenter for at opheve den nuvaerende
ordning — dem indeholder den’ nemlig en
rigdom af —, og jeg har oprigtig talt under
gennemlwmsningen ikke kunnet frigere mig
for den tanke, at det har man ligefrem stilet
efter. Skulle der i sagen kunne ‘anlegges
andre synspunkter, tror jeg mnok, jeg kai



