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[Alfred Jensen.] o

ken, vi kan f4 dem om 8 ar. Men det hjwlper
ikke meget, ndr man stdr og skal bruge
pengene 1 dag; og det er jo det, flertallet af
dem, der ramtes af loven 1 juni, stdr overfor.
Vi vidste, at disse love, specielt den sidste,
ville give anledning til stor utilfredshed, fordi
vi s& de frygtelige virkninger, den ville have
for de dérligst stillede her i landet. Men vi
havde lige 84 lidt som andre forestillet os,
at den ville virke s& oprerende og fremkalde
84 store reaktioner, som den har fremkaldt.
Det hwnger naturligvis sammen med, at i
det ar, hvori disse love blev vedtaget, er pri-
serne steget, er skatterne steget og befolk-
ningens hele forhold blevet forringet ganske
eftertrykkeligt, fordi de lonreguleringer,
som arbejdere og tjenestemsend fir, ferst
kommer bagefter, hvilket betyder storre
forbrugsbegrensning, end man i almindelig-
hed er villig til at indremme i dette hoje
ting og f{ra denne talerstol. Det er ikke til-
fwldigt, at protestbevaegelsen har veeret si
omfattende, og det er jo rigtigt, hvad det
wrede medlem hr. Oluf Pedersen siger, at
det praktisk talt er alle arbejdere her i lan-
det, der protesterer imod denne urimelighed.
De protesterer, fordi de ser, at de, der har de
storste indtegter, ikke alene gar fri for
tvangsopsparingen, men at de i det hele
taget gar fri, nar det drejer sig om at bere
de byrder, som landets politik forer med sig.
Jeg har ved tidligere lejligheder skildret,
hvordan forholdene egentlig er rundt om-
_kring i hjemmene, vist, hvordan nsden
holder sit indtog, hvordan denne politik
tvinger arbejderhustruer, som ikke tidligere
har haft behov at g& ud, til at tjene penge
udenfor hjemmet for at skaffe et supplement
til mandens indtegt. Der star adskillige
tusinder, der gnsker at fi arbejde, men det
er umuligt, bl. a. p& grund af den politik,
der fores, og derved skarpes vanskelig-
hederne for de mange hundrede tusinder af
hjem. Jeg mindes ikke, at der i mange ar
har veeret en sddan utilfredshed, en sidan
beveagelse imod love, som vedtages af rigs-
dagen. Det forekommer mig, at man neesten
skal tilbage til Madsen-Mygdal-perioden for
at finde noget lignende. Det skal indremmes,
at det, der foretages her, har den samme
karakter; her er i virkeligheden tale om, at
man skeerer ned, hvor der ikke er noget at
skeere af, at man faktisk, som det blev sagt
i Madsen-Mygdal-perioden, skeerer i levende
kad, for det er jo det, det drejer sig om.
Det ®ndrer ikke noget ved sagen, at deb
parti, socialdemokratiet, som lancerede denne
parole i slutningen af tyverne, i dag star
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som garant for, at nedskeeringskniven bru-
ges, og bruges i levende kod. -
Jeg vil 1 denne forbindelse erindre om,

‘at ‘de nedskeeringer, der finder sted, ikke

alene rammer arbejdere, tjenestemend, funk-
tionserer og folk, der i det hele taget er dar-
ligt stillet. De rammer jo ogsé de handlende,
smaborgerskabet. De rammer ikke alene
derved, at de pagemldende selv skal veere
med til at betale tvangsopsparingen; men
ogsé derved, at deres omssetning gar ned.
Jeg tror, det var det serede medlem hr. Poul
Mgller, der var glad for, at omssetningen var
gdet ned. Det mente han var tegn pa sund-
hed. Jeg tror, det esrede medlem skulle
tale med de tusinder af smahandlende i
Danmark og sperge dem, hvilken velsignelse
der er ved, at omsstningen er giet ned.
Han ville sikkert {3 et svar, der giver ud-
tryk for noget helt andet end det, han gav
udtryk for her fra talerstolen. Nej, der er
stor utilfredshed blandt de smahandlende,
handverkerne, middelstanden .1 det hele
taget, med denne tvangsopsparing, og det
er eb spergsmal, om ikke utilfredsheden er
storst her, og derfor er det en kendsgerning,
at disse lag i befolkningen deltager i protesten
mod tvangsopsparingen pd lige fod med
arbejdspladserne og fagforeningerne.

Jeg har pavist, at der ikke var nogen
grund til at gennemfere disse foranstalt-
ninger, da lovene i sin tid var til behandling.
Det forekommer mig, at den méde, de virker
pé ude i befolkningen, tilfulde viser, at de
aldrig burde have veeret gennemfort. Dertil
kommer, at den udvikling, der er sket siden,
har skeerpet forholdene og givet yderligere
begrundelse for, at man nu ophzever denne
lovgivning. Jeg har allerede under finanslov-
debatten gjort opmerksom pa, hvad len-
reguleringsordningen. i henhold til kollektive
overenskomster og tjenestemandsloven be-
tyder 1 form af begreensning af kebekraften.
Men hertil kommer de andre faktorer, i den
sidste tid forst og fremmest forggelsen af
arbejdslesheden. Jeg tror ikke, jeg husker -
meget fejl, nir jeg gar ud fra, at en person,
der gar fra beskeftigelse over til arbejdsles-
hedsunderstottelse, far en indtwgtsnedgang -
pé ca. 60 kr. om ugen. Det kan naturligvis.
variere noget, men jeg tror, tallet er =a.
nogenlunde -rigtigt. Det vil sige, at hver
arbejdsles, der kommer til, &ret igennem
far en indteegtsnedgang pa 3 000 kr. — det
skulle egentlig veere noget mere —, men det
er ca. 3 000 kr. De sidste tal, der er kommet
frem, viser, at der er en stigning i arbejds-
lgsheden pa 30000, sammenlignet med
november méned i fjor. Det vil sige, at .



