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[Aksel Larsen.]

undskylde mig, men det har vi ogsé disku-
teret for, og da forsegte udenrigsministeren
med noget, han troede var saglige argu-
menter, at bevise, at det var Nordkorea,
der havde begyndt. 84 star jeg op og afsle-
rer hele svindelen, at det er falske doku-
menter, udenrigsministeren bygger sin argu-
mentation: p& — og han kom ikke igen.
Udenrigsministeren har ikke gjort forseg
pa- alvorligh at bevise sin. pistand om, at
det var Nordkorea, der begyndte, og det
er forstéeligt, for det kan ikke bevises.
Derimod kan det modsatte bevises.

- Udenrigsministeren taler om ideologierne,
der er skyld i speendingen og krigen o. s. v.
Udenrigsministeren siger: tenk pa Sovjet-
unionens ideologi. Ja, men det, udenrigs-
ministeren kalder Sovjetunionens ideologi
— lad os da bruge.det ord, siden han er s
forelsket 1 det, selvom .det aldeles ikke
deekker —, den er aldeles ikke aggressiv, der
er aldeles ikke krigslyst eller angrebslyst
eller "erobringslyst deri. Udenrigsministeren
mener, at han kan bevise det ved at henvise
til nogle citater, han har fundet frem af
Lenin og Stalin og andre, og sividt det har
veeret mig muligt i den korte tid, der er
gdet, siden udenrigsministeren forlod taler-
stolen, har jeg konstateret, at, disse citater
er rigtige. Men de .beviser bare ikke det,
udenrigsministeren mener de  beviser. De
beviger ikke, at Sovjetunionen planlegger
angrebskrig, agter at ga til angreb pa.andre
stater. Det,. der tales om i disse citater af
Lenin og Stalin, er uundgaeligheden af krig
og antagonismen mellem det socialistiske og
kapitalistiske system. Men det indeberer
aldeles ikke, at man fra Sovjetunionens
gide har i sinde at begynde krig eller at gé
til angreb pa Vesteuropa. '

.. Udenrigsministeren siger, at Danmarks
‘kommunistiske parti aldrig har taget af-
stand. fra den slags, og-han opfordrer os til
at gore det. Jeg ved ikke, hvad man skal
sige, nér landets udenrigsminister og lederen
af det konservative parti her i landet er sa
ringe underrettet om partiernes synspunkter.
M3 jeg have lov til at foresld den hgjteerede
udenrigsminister at gennemlxse den tale,
jeg holdt pa partiets landskongres i Odense
1 pinsen 1938. Den blev af partiet si at sige
godkendt som det politiske grundlag for
partiets virksomhed. Dér vil = ministeren
1kke. finde noget som helst om, at vi er til-
hengere af, at angrebskrig skal begyndes.
M3 jeg have lov til at henvise til vort partis
principerkl®ring, vedtaget pd partikongres-
sen 1.1949. Udenrigsministeren kan lese den
og vil finde, at deér star netop det synspunkt
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nedfeeldet, at kapitalistiske og socialistiske
lande kan leve side om side. M4 jeg have lov
til at henvise til mangfoldige artikler i den
kommunistiske presse, mi jeg have lov til
at henvise il taler, holdt af ledende kommu-
nister, mé jeg have lov til at henvise til den
tale, jeg selv holdt pd vort partis central-
komitémede den 5. juni i 4r, hvor jeg netop
beskaeftigede mig med dette spergsmal, og
hvor jeg netop kom ind pd citater af den
art, udenrigsministeren her har serveret. .
- Jeg skal gerne oplyse, hvad jeg sagde ved
den lejlighed. Jeg sagde; at for at forstd
og drage rigtige slutninger af, hvad Lenin
og Stalin har sagt om kriges nundgielighed
0. 8. V., ma man ikke lese det losrevet af
sammenhengen, men md tage situationen,
hvori det blev sagt eller skrevet, i betragt-
ning og sammenholde den med situationen
nu. Da Lenin i Sovjetunionens forste svage
ar skrev om kriges uundgéelighed, var kapi-
talismen ikke sveekket gennem en krisefylds
mellemkrigsperiode. Sovjetunionen stod ale-
ne og havde endnu darligt begyndt pa den
vanskelige genopbygning efter den forste
verdenskrig og interventionskrigenes &r:
Dengang var rekken af sejrrige 5 ars planer
ikke en kendsgerning, dengang havde Lenin
ikke at gere med en langt fremskreden,
meeghig industristat, som Sovjetunionen er
nu. Dengang eksisterede der ikke en reekke
folkedemokratiske lande i HEuropa, og det
kinesiske folk havde ikke taget magten og
opbygget folkerepublikken i Kina.

Dengang var kolonifolkenes frigarelses-
kamp ikke s& vidt fremskredet som nu —
— teenk blot pa, hvad der nu sker i Persien,
Hgypten o. s. v. Dengang eksisterede der
ikke, som der gor nu for ferste gang i menne-
skehedens historie, en verdensomspaendende
organiseret beveegelse for freden, og dengang
var de kommunistiske partier i den kapita-
listiske verden langtfra si steerke, talmaees-
sigh og ideologisk, som de er nu. Hvis situa-
tionen havde veeret siddan i 1918—19, da
Lenin fremsatte den udtalelse, ministeren
henviser til, ville Lenin ikke have sagt det
pé den made, naturligvis ikke. S84 ville han
have papeget, at styrkeforholdet mellem
fredens og krigens kremfter giver en reel
mulighed for at forhindre en tredie verdens-
krig.

Hvad Stalin angdr, md jeg have lov til at
minde om de talrige udtalelser, Stalin har
fremsat efter krigen om mulighederne for
de to systemer for at leve. fredeligt-side om
side og kappes. Jeg kan sige, at det er ikke
noget nytsynspunkt. Det blev fremsat i det
interview, Stalin havde med Roy Howard
i 1936, og som jeg allerede har omtalt i dag.



