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Andringsforslaget udenfor betenkningen
(se foran)

forkastedes med 43 stemmer mod 7; 44 med-
lemmer tilkendegav, at de hverken stemte
for eller imod.

Aindringsforslaget i beteenkningen
vedtoges uden afstemning.

Lovforslagets §§ 1-—& og dets overgang til
tredie behandling

vedtoges uden afstemning.

Formanden: Jeg gor opmarksom pé, at
det er min agt at swtte lovforslaget til
tredie behandling i et senere mede 1 dag,
hvis tinget dertil giver sit samtykke.

Man gik derefter til:

Forisattelse af forste behandling af forslag
tl finanslov for finansdret fra 1. april 1952
wl 31. marts 1953.

Forhandlingen genoptoges.

Beghoim: Finanslovdebatten, saledes som
vi kender den i dette hoje ting, har det seor-
preeg fremfor de ovrige debatter i tinget,
at den hverken er forberedelse til nogen
lovgivning eller er knyttet til en bestemt
politisk situation. Derigennem frigeres de-
batten for taktiske, partipolitiske hensyn,
og det gores muligt, at der anlegges rent per-
sonlige vurderinger. I denne debat fores
den personlige tale, ikke partiets tale, og
det mi synes sewrlig verdifuldt i en tid,
hvor det altfor ofte er den upersonlige tale,
partiets eller organisationens tale, der fores,
Det er vel en afgarende vanskelighed for
vor tids politiske liv, at partierne, i hvilke
den politiske afgorelse treeffes og mé treeffes,
har mistet den centrale stilling, der en gang
var deres. Rent politisk er deres stilling vel
i dag sterkere end nogensinde, til tider maske
ogsa for sterk. Men ved siden af de politi-
ske organisationer er en reekke gkonomiske
og sociale organisationer vokset op og har
vundet frem til afgerende betydning. Store
og for landets skonomiske fremtid afge-
rende sporgsmal treeffes der beslutning om
udenfor denne sal. Det parlamentariske sy-
stem stdr derigennem i fare for at blive
isoleret, saledes at vedtagelserne vel finder
sted i denne sal, men at beslutningerne
treeffes andetsteds.

Det burde efter min opfattelse veere en
opgave ved en-eventuel forfatningsendring
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at sikre, at det parlamentariske styre gores
repraesentativt ogsa for de kulturelle, oko-
nomiske og sociale kreefter, der betyder si
meget 1 vort land. Politikerne ber ikke
veere sngstelige for at erkende, at tiden er
lobet fra de rent politiske synspunkter. Det
ville veere fortidsbestemt tale, om der ikke
ved forfatningsdroftelserne blev gjort so-
ciale, skonomiske og kulturelle synspunkter
geeldende ved siden af de rent politiske. Det
ville betyde, at den ansvarlige rigsdag isole-
rede sig fra udviklingen i folket, en udvik-
ling, der ikke blot merkes i Danmark, men
som gor sig geldende udover Europa, ja,
i virkeligheden udover verden. Jeg skal blot
henvise til, hvorledes den fremtraedende
belgiske folkeretsleerde, professor Vischer
forleden i en artikel i ,,L.a Nation Belge“
netop kom ind pa disse synspunkter og gjorde
dem geeldende med overmade styrke.

Men ogsé forholdet partierne imellem er
i dag et helt andet end tidligere. Vi er
nationalt og socialt kommet hinanden neer-
mere end nogensinde for. Det er landsmands-
skabets lov, der er de demokratiske partiers
felles grundlov. Intet enkelt parti kan i
dag alene bare den politiske udvikling.
Det er ogsa en af de ting, der er karakte-
ristisk for vor tid, at forholdet mellem
regering og opposition er blevet fundamen-
talt sendret, idet oppositionen pé en rmkke
vigtige omrader har fiet del i regeringspo-
litikkens udformning og dette har gjort den
politiske basis bredere; dermed forflygtiges
dog samtidig ansvaret. Men det er netop an-
svarets placering, der er det centrale i alt
politisk liv, og da navnlig i tider, hvor
alt flyder; og en vigende tid treenger vel
mere end nogen anden til faste holdepunk-
ter; det gwlder ikke mindst indenfor den
okonomiske politik.

Vor tids ekonomi er en kreditekonomi
og bygger pa tilliden. Hverken i naturalie-
gkonomien eller i den rene pengeskonomi
spillede de psykologiske faktorer den rolle,
som de gor i dag. Tilliden er i dag, hvad
guldet var i gér. Men tilliden til et lands
pengeveesen. betyder tillid til dets ment.
Hvor denne tillid mangler, vil det ikke
veere muligt at nd frem til gkonomisk
stabilisering, og det er gkonomisk stabili-
sering, der er selve forudssmtningen for et- .
hvert gkonomisk fremskridt. Derfor vil en
devaluering kun vere forsvarlig, hvor tilli-
den i forvejen er brudt og der ikke er
mulighed for at genrejse den. Men blot
frygten for en devaluering vil ikke kunne
undgd at have en rwkke af de samme
folger som selve devalueringen. Jeg er
enig i de synspunkter, der har varet gjort



