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[Oluf Johansen.]

mentlig virke salgsfremmende. Betydnin--

gen af den.lovgivning, der har bragt for-
kobsretten s& steerkt 1 forgrunden, begrsen-
ses ved denne lov, da der praktisk talt ikke
vil veere tale om andre kebere end lejerne
og staten. .

Et swrligt og meget vanskeligt problem
har vaeret spergsméilet om jagtret og vildt-
fredning. Her har godsejerne afgjort trukket
det leengste stra, og det er vel ogsd dette for-
hold, som har faet det hele til at glide. Den
store vildtbestand har gennem tiderne
veeret en byrde for lejehusmendene. Nu
er jeg klar over, at den nye ordning kan
medfore erstatning og nedskydningstvang,
men syn og skon og stadig strid skaber ingen
tilfredsstillende tilveerelse for en bruger eller
ejer overfor hans sterre nabo.

Betalingsvilkirene har jeg intet at-ind-
vende imod, heller ikke hvor det drejer sig
om statens ret til at treede i brugerens sted,
hvis denne ikke ser sig i stand til eller ikke
ensker at gore brug af forkebsretten. Til-
bage bliver s& de fortsat geldende bestem-
melser om lejeforholdet for de huse, der for-
bliver i godsejernes eje. Jeg vil gerne her
fastsld, at den nye lovgivning giver de pé-
geldende husmeend en langt tryggere stil-
ling. Jeg sagde for, at forpagtningsafgiften
pd 4 pet. af ejendomsskylden ikke kunne
betragtes som utélelig, men her er dog noget,
jeg vil gere opmaerksom pa. Mange af disse
lejehusmeend mé yde dobbeltbetaling, dog
selvfolgelig under brugskommissionens med-
virken. Ofte stiger ejendomsskylden pé
grund af de forbedringer, godsejerne lader
_udfere, og som husm®ndene enten ma
afdrage pd gennem en &rrmkke eller. betale
gennem en ekstra, varig afgift. Men nir si
lejehuset pa grund af sddanne forbedringer
far en hejere ejendomsskyld, bliver det en
dobbeltafgift, og det m& vere helt udenfor
lovens mening.

Jeg hilser igvrigt med tilfredshed den ny
bestemmelse, hvorefter der gives ret til at
tinglyse forbedringsudgifter p& huset. Det
letter ogsa brugeren 1 eﬁ:onomisk henseende,

men her kommer der igen en dobbeltafgift.-

Aindringen i lov om landbrugsejendomme
er en folge af de @mndringer, de to andre
forslag medforer. Nér man  alligevel har
taget loven op til revision, havde jeg gerne
set, at forkebsretten havde fiet gyldighed
for den sikaldte fri jord. Det harmer mange
at se, at betydelige arealer i frit salg flyttes
fra den ene gérd til den anden.

P4 mit partis vegne anbefaler jeg de
foreliggende forslag. Jeg har mine betenke-
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ligheder ved de mange undtagelser, men nar
der opnds enighed om en lovgivning, kan
der vel veare grundlag bade for glede og for
tvivl :

. Tidsmeessigt vil den nye lov om land-
brugsejendommes overgang til selveje falde
sammen med bestemmelserne i de tidligere
landbrugslove om - arvegodsernes 20 pot.s
afstéelser, og dette vil vel .vere meget
heldigt. Det er muligt, at der kan komme
nogle forstandige ordninger med..de udstyk-
ningsforretninger, der sdledes falder sammen
med lejehusenes overgang til selveje.

Tilbage for kommissionens fortsatte ar-
bejde bliver spergsmalet om ab £3 stiftelserne
ind under udstykningen. Jeg tror, kommis-
sionen skulle se p4 de udstykninger, der i
1923 og 1924 blev foretaget pa en -af Sors
Akademis garde, Nordruplund..Jorden ud-
stykkedes bade til nye brug og til tillsegsjord
og forblev som jord i offentligt eje i akade-
miets besiddelse. Staten gav byggeldn mod
2. prioritet. Stiftelserne kunne siledes gen-
nem husmendenes terminsafgifter opfylde
det formal, der testamentarisk er bestemst.
Jorden kom derved ind under udstykningen,
udstykningen kunne fortsmttes, og tiden
behovede ikke at sta stille. :

Steffensen: De tre lovforslag, som her er
til droftelse, har faet velvillig tilslutning i
det andet heje ting og er nu ogsd blevet
anbefalet af de fire ordferere, der lige har
talt her i tinget. Ogsé jeg kan give dem min
tilslutning.

Man har nwmvnt her, at det i og for sig
ikke var den 4 pet.s ejendomsskyld, der var
afgerende, men at det afgerende var for det
forste, at forpagtningsforholdene var darlige,
og dernwmst usikkerhedsmomentet, nemlig
om de fremskridt, som blev udfert pa ejen- -
dommene, kom lejerne tilgode. Det usikker-
hedsmoment har sikkert spillet en rolle for
begge parter; i hvert fald er det en kends-
gerning, at det har skortet pd de fremskridt
og det initiativ, som er nedvendige i en
landbrugsbedrift. Derfor md vi med til-
fredshed hilse de bestrmbelser, som disse
lovforslag gir ud pa.

Flere ordferere har udtalt visse betwnke-
ligheder ved forslagene, og det er for-
stdeligt, at sddanne betewnkeligheder er til-
stede, men jeg vil hibe, at de nye regler,
nar de er blevet vedtaget, ma kunne bidrage
til fremskridt i landbruget ved ejendomme-
nes overgang til selveje.

Ogsé de @ndringsforslag, som den hejt-
erede landbrugsminister har stillet med. til-
slutning af folketingsudvalget, kan vi hilse



