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[Steffensen.] " =

i-4r. Det er mit .indt‘ryk,-‘ at' disse korte for-

leengelser er farlige, men pé den anden side
kan man ‘glede sig ved, at forlengelsen ikke

skal veere af leengere varighed, ndr man iov-:
rigt er modstander af selve loven. Nér jeg.

er-det; er det ikke, fordi jeg ikke er klar:over,

at der er visse priser, som er for hoje, men:

andre ting gor sig’ogsd gmldende. Nogle af
de mrede ordferere har:beklaget, at det er

nedvendigt at forlengeprisloven; manmener,

at det er den frie prisdannelse og-den frie

konkurrence, der skal sl& igennem; og det

tror jeg er rigtigt. Men nar'de samme kredse

stadigveek. vil “opretholde en vis',bunden
liste*, er jeg bange for, at vi ikke skal f& de’
 rigtige priser frem gennem den frie konkur-.
tence -udefra. De kunstige priser forer til:

prisaftaler, karteller, monopoler; truster-og

hvad det altsammen hedder. For valutacen-
tralens  oprettelse 111932 havde vi 50 pris--
aftaler; det erikke lenge siden, vi disku--

terede problemet herinde, og da blev det op-
lyst, at der nu er over 1500 prisaftaler. Det
skyldes afspeerringen, den monopolistiskeud-

vikling, som retsforbundet er modstander af..

Vi mener, at det- mest effektive ville vere

-at seette ind- overfor monopoler, truster og.
karteller, ' maske ikke -alene forbyde dem,:

* men afvikle dem, overflodiggere dem ved at

give mulighed for indferelse af den fri kon-.

kurrence. Jo meré plangkonomi vi laver; des

flere foranstalthinger ma vi indfore. for at:
bede pa ‘de uheldige virkninger af plangko-:
‘nomien: Den fri konkurrence ville over-.
flsdiggore en prislov;, og en prislov vil altid:
"komme til'at virke tilfeldigt pd mange om-.
rider: ‘Den 'kan let fore til, at de, ‘der er
_bedst organiseret og har sterst indflydelse,,
kan fa en lille fordel, og det er jo ikke sunde.
“forhold. Derfor ensker vi ikke nogen pris-:
lov, ligesom vi heller ikke gnsker at ‘gd ind
for nogen som- helst monopolistisk og ‘plan--
 gkonomisk udvikling. Jeg mener, tiden er:
inde til-at afvikle disse foranstaltninger.’ -+ |

" Ministeren for'handel, industii og sefart

(Rytter): Jeg vil gerne takke de zrede ord-
forere, ‘der har givet tilslutning" til lovfor-
slaget. Jeg skal undlade at komme ind pa

‘enkeltheder i det, der er' sagt. her. Proble--

merne er allerede dreftet og spergsmalene
besvaret i det andet hoje ting.

,' Hermed ; isl,ut;feid’e_ | fdrha,h&liﬁg]éh: ;

~_ Lovjdrslage't's:obwgdng.;t@'l.andeh'bekandlmg3 de matte veere gennemfort, kan jeg 1 oie-

~~:‘foedtoges uden afstemning.’

29/_ 52: 1. beh. af f. t. 1. om forlangelse af L om priser m. V.
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Den- naste sag pa dagsordenen var:

. Forste béhandh'ng af )",‘b'g"sldglrtéjijlbv 57;@\11:%'—‘

dringer 4-postloven. . .. .. .. ...

" (Lovforslaget findes i tillg C. sp. 2323).
e =>‘Lox'rf6=rslagét‘ ‘satbos il forh;@ndlillg, i

" ‘Ministeren for offentlige arbejder (Jorgen
Jorgensen [ Ullerup]): Hermed har jeg den
wre for -det - hgje landsting at foreleegge
forslag il lov, om- @ndritiger ‘i “postloven,
saledes som lovforslaget ‘er vedtaget i det
andet haje ting. U A T

'Som ‘det fremgér af ‘bemserkningerne til
lovforslaget, ma der i post- og telegrafvese-
net regnes med ‘betydelige udgiftsstigninger
i finansérene 1952—53 og 1953—5b4. Der
kalkuleres for disse to finansir med udgifts-
tal pa henholdsvis 13 mill. kr. og 18 mill. kr.
Der kan ‘ikke med" de nuveerende takster -
skabes ‘deekning for disse merudgifter. Da -
det udfra-den ‘forudseetning, der blev knee-

til en vis'grad skal drives forretningsmsssigt,
m#-anses for rimeligt, at der ikke alene ska-
til imodegaelse af eventuel nedgang i trans-
porten; men at’der ogsd indtjenes et mindre
‘overskud, foreslas -deti lovforslaget, at de
nevnte takster forhgjes. "< o

“Idet jeg ipvrigt henviser' til lovforslaget
‘og' dets 'bemerkninger, skal jeg:med hensyn
til avisportoen: oplyse folgende: = -
.- Som: bekendt ‘bleviider allerede i-fjor
i-lovforslaget “om takstforhejelser’ pd post-
forsendelser stillet forslag om forhgjelse ogsd
af ' avisportoen. '“Under - behandlingen ' pé
rigsdagen udgik forhojelsen af avisportoen,

Det mé anses for nodvendigt, at en forhej-
else nu-gennemfores, idét den betaling, som
post-. og telegrafveesenet far for- omdeling
af aviser, ikke newr er tilstreekkelig til' at
deekke de dermed forbundne -omkostninger.
Det er navnlig'de med- transport og omde-
ling af post og' aviser:forbundne: omkost-
ninger, der er: steerkt stigende. Ved privat
omdeling af dagbladene betales der betyde-
ligh mere, ‘end post-: og: telegrafveesenet far
i samlet porto,og-ca. dobbelt 's& meget,
som etaten kan afswtte til omdeling alene.
I Norge og Sverige er portoén for dagblade
‘hojere’ end i Danmark, og der foreligger i

* | disse lande ligesom her forslag' om' betyde-

lige -forhgjelser af ~avisportoen. Hvorvidt

blikket ikke oplyse:

sat 1 1920erne, at:post- og telegrafveesénet -

bes ~balance  p& rtegnskabet ‘og' en tnargin . -

‘medéns andre takstforhgjelser blev vedtaget. .



