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Lovforslaget sattes til forhandling.
Ingen bad om ordet. 4

Lovforslagets overgang (il anden behand-

ling :

vedtoges uden afstemning. v
Formanden: Da den hgjterede fiskeri-

minister er optaget af forhandlingerne i

folketinget, skal jeg forelgbig forbigi den
som ur. 4 pd dagsordenen opferte sag.

Man gik da til:

Forste behandling af forslag til lov om
@ndringer i forsorgsloven, folkeforsikrings-

loven _og lov om arbejdsloshedsforsikring og

arbejdsanvisning m. m. (vedrarende kommu-
nernes sociale regnskaber og den kritiske
revision af disse).

(Lovforslaget findes i tilleg A. sp. 3479;
fremsattelsen findes i tidenden sp. 157).

Lovforslaget sattes til forbandling.

~_ Brodthagen: Ved en gennemlmsning af
dette lovforslag, der vedrgrer kommuner-
nes sociale regnskaber og den kritiske re-
vision af disse, er det ikke umiddelbart
indlysende, at der er tale om en forenk-
ling. Man far det indtryk, at ministeriet
skubber arbejdet fra sig og lmgger det ud
til amterne. Det vil sandsynligvis betyde,
at man ude i amterne vil f4 stgrre udgif-
ter til kontorhold, og i den by, hvor jeg
er fra, har jeg endogsd indtryk af, at man
bliver ngdt til at leje kontorlokaler. Selve
det arbejde, der skal udferes i kommu-
nerne, bliver jo det samme: man skal sta-
digveek lave en specificering af aldersren-
ten. Med hensyn til forsorgsloven skal
bidragsfortegnelse fores, og det fremgar
ikke af lovforslaget, hvori den egentlige
forenkling bestir. Jeg har ladet mig for-
telle, at den made, hvorpsd man laver
socialregnskaber rundt omkring i landet i
de forskellige kommuner, ikke er ens, og
at der til baggrund for dette forenklings-
forslag ligger, at der skal indfgres stan-
dardskemaer, s4 at alle kommuners sociale
regnskaber bliver ens. Jeg ved ikke, om
det er rigtigt — det er noget, jeg har hert
—, men hvis det er tilfeldet, kan jeg for-

std, at der bliver tale om en forenkling|

og_en forbedring af det bestiende system.

Hvad angar den foresliede @ndring af

§ 82 iforsorgsloven, ser jeg heller ikke, at
den betyder nogen forenkling. Tveertimod
er her neermest tale om dobbelt konfekt,
Hidtil har det veeret siledes, at den kri-
tiske revision er foregéet i arbejds- og so-
cialministeriet og i landsnsevnet for bgrne-
forsorg. Den kritiske revision, som -nu
foreslas, skal foretages af amtet, men man
skyder et nyt led ind derved, at arbejds- -
og socialministeriet skal fgre tilsyn her-
med. Hertil kommer sd, at arbejdet for
landsn®vnet for bgrneforsorg vil blive, som
det hidtil har vwmeret. Jeg vil her gerne
stille det spergsmdl, om amtet ikke far
bornevernsudgifterne. til kritisk revision,
s& at man muligvis kunne lade landsnwv-
net glide ud og opnd en forenkling pa
dette omrade? a ~

Zndringen i § 66 ifolkeforsikringsloven
svarer til endringerne i forsorgslovens §§ 76
og 82, og @ndringen i § 68 er kun redak-
tionel, idet ordet ,Socialministeriet* for-
andres til: ,Amtet (arbejds- og socialmini-
steriet)“, At Kgbenhavn og Frederiksherg
indtager en serstilling og stadig skal ind-
berette til ministeriet, finder jeg ingen an-
ledning til at kritisere.

De gvrige ®ndringer, ogss dem, der fore-
tages i loven om arbejdsanvisning og ar-
bejdslgshedsforsikring, er en logisk folge at
de fgrnzvnte @ndringer.

Nér man lwser socialloven igennem, stud-
ser man over de mange breker i refusions-
ordningerne. Der findes 4/, 6/, 3/;0 4/.
5/10 08 7|10 Var det ikke muligt at finde
en fmllesnevner for mellemkommunal refu-
sion og statsrefusion? Det ville give en
forenkling, der virkelig battede, arbejds-
meassigt set. Det var praktisk, om man
kunne regne med den samme brok; alle de
penge, der skal ud, kommer i virkeligheden
fra de samme kasser. Méske ville der ogsé
veere anledning til at undergive refusions-
forbundet en nermere undersggelse med
hensyn til grundlaget for fordelingen af
pengene. : :

Der er endnu et punkt, som man ude i
kommunerne er meget interesseret i. Kunne
man ikke, nar refusionen fra staten, f. eks.
for alders- og invaliderentens vedkom-
mende, bliver udbetalt, samle det siledes,
at belgbene blev udbetalt pa samme dato?
Det ville for kommunerne gkonomisk be-
tyde en hel del, om de fik pengene fra
staten noget tidligere. Navnlig i den tid,
vi lever i nu, hvor kommunerne gkonomisk
er spendt si hérdt for, ville det betyde
meget, om staten p§ alle omrider ville
vere noget -hurtigere med at betale det,
kommunerne har tilgode.



