349

[Anden neestiormand.] oL
Der er ikke mere at foretage i dette made.

Landstingets nwste mode afholdes i dag
kl. 16 med folgende dagsorden:

EBuentuelt: anden behandling af:

Forslag til lov om @ndring i lov nr. 87 af
26. marts 1923 om adoption.

Modet haevet k1. 1595,

-35. mede.

~ Torsdag den 13. december kl. 16.

Anden neestiormand (Korsgaard): Den
pé dagsordenen opferte sag kan kun med
tingets samtykke behandles i dette made,
men hvis ingen ger indsigelse, betragter jeg
samtykket som givet. (Ophold). Det er
givet. : :

Man gik da til:

Anden behandling af forslag til lov om en-
dring 1 lov wr. 87 af 26. marts 1923 om adop-

tion.

(Forste behandling findes i tidenden sp.
90; udvalgets beteenkning findes i tilleg
B. sp. 171).

Udenfor beteenkningen var der ikke stillet
eendringsforslag. .

Lovforslagets paragraffer, de stillede sen-
dringsforslag og spergsmalet om lovforsla-
gets overgang til tredie behandling sattes
til forhandling under eet.

Ordforeren (Elmgquist): Lovforslaget om
de heromhandlede endringer i adoptions-
loven har jo veeret fremsat i tidligere sam-
linger og har veret underkastet indgdende
udvalgsbehandlinger. Sidst blev lovforslaget
fremsat af den hejterede justitsminister
den 3. oktober, og'det udvalg, der blev
nedsat efter forste behandling, har haft en
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.| reekke meder, hvor man har dreftet lovfor-

slagets bestemmelser, ligesom man har haft ,
samrdd med den hojterede justitsminister.
Der har indenfor udvalget veret enighed
om, at det kunne veere tiltreengt og rimeligt at
indfere lovbestemmelser, hvorefter et adop-
tionsforhold skulle kunne ophsves, nar det
viser sig, at adoptivbarnet lider af sindssyg-
dom, &ndssvaghed eller af andre betydelige
sjelelige mangler, og der har ogsd veeret
enighed om de vilkdr, som er fastsat efter
lovforslaget for en sédan ophaevelse. Derimod
har der veret nogle betenkeligheder fra —
jeg kan sige — adskillige. sider overfor be-
stemmelsen om. ogsé at give adgang til op-
heevelse af adoptionsforhold i tilfelde, hvor
det drejer sig om legemlige mangler og al-
mindelige sygdomme, altsd ikke psykiske
sygdomme. Der er, som det fremgar. af be-
teenkningen, gennem justitsministeren ind-
hentet udtalelser fra retsleegeradet. Den
forste udtalelse fra retslegeradet er af
den 12. juli 1948, og.i denne wudtalelse
siger retsleegerddet, at man ubetinget kan-
anbefale, at -de regler, der dengang blev
foresléet af den davewrende justitsminister,
og som i det veesentlige er identiske med det
nu foreliggende lovforslag, soges gennem-

Tfort. Efter at den hejterede justitsminister

har bedt om en fornyet udtalelse fra rets-
leegerddet, har dette i udtalelsen af 28. fo-
bruar 1951 gjensynlig fiet et noget sndret
syn pé forholdet, idet rddet i denne udtalelse
giver udtryk for, at opheevelse af adoptions-
forhold pé grund af sveer legemlig eller sjele-
lig sygdom, safremt adoptionsforholdet har
bestdet gennem flere &r, vil veere i'den alvor-
ligste modstrid med barnets interesser.
Retsleegeradet gor ogsd i denne udtalelse
opmerksom pé, at de legemlige mangler
er den gruppe, der giver anledning til de
storste afgreensningsvanskeligheder.

Uanset de beteenkeligheder, retslaegersdet:
saledes giver udtryk for — betenkeligheder,
der bide gwlder de psykiske-og de legemlige
mangler —, udtaler retslageradet, at det dog
mener at kunne anbefale en sidan-lovgiv-
ning, nir der drages omsorg for, at det bliver
overladt til domstolene at treeffe afgorelse
pé grundlag af et sken, og nar man sikrer
sig, at der 1 disse sager forud for afgorelsen
kommer til at foreligge en udtalelse fra rets-
leegeridet. ‘ e

Som jeg allerede begyndte med at nwmvne,
har der i udvalget veret en del betswenkelig-
heder med hensyn til bestemmelsen om de
legemlige mangler. Udvalget har her veeret
pé linie med retsleegerddet, men trods disse
beteenkeligheder er et flertal indenfor.ud-.
valget dog  kommet til det resultat, at:



