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[Formanden.]
i toldloven af 29. marts 1924 ma blive
foretaget valg af 12 medlemmer til told-
radet for 6 ar fra 1. april 1952 at regne.

Fra forskellige - faglige eller lokale sam-
menslutninger m. v. er modtaget henven-
delser angiende bunden opsparing, prisstig-
ninger, arbejdslgshed, den militere tjeneste-
tid, dagskole for larlinge, ungdommens
uddannelse og andre forhold.

Disse henvendelser er fremlagt til efter-
syn for medlemmerne i folketingets loese-
veerelse,

Den forste sag ps dagsordenen var:

Tredie behandling af forslag til lov om
forlengelse af midlertidig lov ‘nr. 272 of
15. maj 1946 om tilleg tl lov om patenter,
lov om monstre, lov om varemerker og lov
om fellesmerker.

(Anden behandling findes i tidenden sp.
624). -

Der var ikke stillet sendringsforslag.
Lovforslaget sattes til forhandling.
Ingen bad om ordet.

Lovforslaget ’
vedfoges enstemmigt med 60 stemmer.

Formanden: Lovforslaget vil nu blive
tilstillet statsministeren.

Derpé fulgte:

Tredie behandling af forslag til lov om
wndringer i lov om patenter, lov om mon-
stre, lov om varemerker og lov om felles-
meprker.

(Anden behandling findes i tidenden sp;
624),

Der var ikke stillet ®ndringsforslag.
Lovforslaget sattes til forhandling.
Ingen bad om ordet.

Lovforslaget
vedtoges enstemmigt med 62 stemmer.

Formanden: Lovforslaget vil nu blive
tilstillet statsministeren.

12/, 52: Meddelelser fra formanden.

Statens overtagelse

634

Man gik derefter til:

Anden behandling af forslag til lov om
af'  Ordrupgaardsam-
lingen.

(Forste behandling findes i tidenden sp.
625).

Der var ikke stillet sndringsforslag.

Lovforslagets paragraffer og spsrgsmalet
om dets overgang til tredie behandling
sattes til forhandling under eet.

Undervisningsministeren ( Hvidberg): Un-
der ferste behandling i fredags af det
foreliggende lovforslag henviste det wrede
medlem frgken Anna Westergaard til, at
jeg 1 bemwrkningerne til lovforslaget har
henledt opmwrksomheden p& en. enkelt
bestemmelse i det testamente, som danner
grundlaget for overdragelsen til staten af
Ordrupgaard med tilhgrende malerisamling.
Jeg var ved det pagwldende mgde des-
veerre ikke i besiddelse af en kopi af te-
stamentet, og den fremferte opfattelse
forekom mig merkelig og var nsermest
helt ny for mig, hvorfor jeg ikke tog af-
gjort stilling til sagen, men bad om at
métte tage spergsméilet op igen ved anden
behandling.

Den pageldende testamentariske bestem-
melse lyder siledes, at der gives offent-
ligheden adgang til ejendommen p& nwr-
mere derom trufne betingelser i en fun-
dats, som udarbejdes af eksekutor efter
forhandling med repraesentanter for staten.
De bemserkninger, som det mrede medlem
knyttede hertil, ma jeg neermest forsts si-
ledes, at det srede medlem mener, at en-
hver bestemmende myndighed vedrgrende
driften af Ordrupgaard er lagt i ekseku-
tors hiand, og at der end ikke tilkommer
staten nogen medbestemmelsesret i s& hen- -
seende.

Jeg kan imidlertid nu berolige det wrede
medlem med, at denne opfattelse af den
omtalte testamentariske bestemmelses raek-
kevidde ikke er rigtig. For det forste tager
bestemmelsen efter sin ordlyd kun hensyn
til offentlighedens adgang til ejendommen
og giver ikke eksekutor éller nogen anden
privat_person mnogen som helst indflydelse
pé ordningen af ejendommens eller sam-
lingens drift i egentlig forstand, f. eks.
antagelse og aflanning af museumskyndig
leder og andet personale, gartnerisk be-
handling af parken, bygningers vedlige-
holdelse m. v., men sely pa det omride,
hvor testamentet tillmgger eksekutor en



