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Underpost 8 sogges dels som folge af stigningen: i arbe]dslﬂnnmgerne, dels som o
folge af ekstraordinmre opmalingsarbejder omkring Skallingen forhojet med 4000 kr, "
Underpost 9 seges som folge af sterre udgifter end . pa,regnet tll braendse] og'.ﬂ |
-papir m. v. forhgjet med 5000 kr. g
Underpost 10 soges hovedsagelig som felge af stlgnlng i grundskyldsafglften tlli‘f
“Esbjerg kommune forhgjet med 47,000 kr. -
Resultatet bliver herefter, at kontoen Andre udglfter i alt fore as nedsat med, o
192 000 kr. . -
Til 4) Pa grundlag af det hldtldlge forbrug skannes de sa.mlede udglfter under;i; .

nerverende konto nu at blive 17 500 kr., hvorfor bevillingen, 12 000 kr.; der pé tlllaegs- U
bevillingslovforslaget er sogt.forhajet med 3 000 kr., nu soges forha]et med 5500 kr.

Til 5) Da der nu under narverende konto i 1952-—53 ventes: at v1lle mdg‘afv‘“ g
15000 kr., foreslas bevillingen, 10 000 kr., der ps tlllaegsbev1111ngslovforslaget er foreslaet A
forhgjet med 1000 kr., forhgjet med 5000 kr. ‘

Det tilfajes, at ﬁnansmlmstenet for sit vedkommende har tlltra.dt foranstaende. v ‘ ,

.. «JORGEN JORGENSEN P L I L
o Svélid'fGal;gle‘;;jf':

Til folketingets finansudvalg,.

b
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S Herved tillader jeg mig : at anmode det @rede ﬁnansudvalg om ved 2 behand
- ling i folketinget af forslag til lov:om tlllaegsbevﬂlmg for ﬁnans et 1952——53 pa;ﬂv
mine vegne at stille felgende sendringsforslag: ey

- Til § 2 D Statens opmudmngsmatenel anten
: : * A. Indteegt. =
1) 1. Refusmn fra statens havne og anlaeg

aendres til 90 000k,
2) 2. Refusioner fra andre havne m. v., der betaler fuld refu
- Det pa tlllaegsbevﬂhngslovforslaget opf;arte Vbe ‘
aendres til 100 000 kr. B

3) 3.

Det - pa tﬂIaegsbevﬂhngslovforslaget opfﬁrte belab
: aendres til. —-—-20 OOO kr. : AU

' “B. Udgift. Lo G ,

II Udglfter tﬂ opmudrmgsmaterlellets drlft o

4) 3. »Andre udglfter e PRI R - 84 550 kr :

.....

Bemerkninger til foranstdende. S S
“Til 1) Nedswttelseri skyldes veesentlig gunstlgere tllbud end Ventet pa re-
paration af de i Esbjerg havn og pad Graadybsbarren besk%ftlgede farta]er, hvorfor ‘
'refusmnen fra Esbjerg havn bliver mindre end paregnet. - : -
Til 2) Nedswmttelsen skyldes at et for Sletten havn udfﬂrt Oprensnmgs»
' arbe]de, der var forudsat udfart med fuld refus1on er. blevet udfm't for nedsat,:‘
refusion. :
.. Til 3) Den storre 1ndtaegt under naervaerende kont
fra det under Jobe-nr. 2 navnte arbejde for Sletten havn,

“'dmrer. ,thedﬁagehg' -




